3-arig emneevaluering

Emne: PTEK211

Semester og ar for giennomfgrt emneevaluering: Hgsten 2021 (skrevet januar 2022)

Navn pa emneansvarlig(e): Arne Graue
Innhold

1. Beskriv og begrunn pedagogiske valg i emnet, reflektér over studentens laring som fglge
av disse valgene.

Emnet har som mal a gi studenter interessert i Energi- og petroleumsteknologi, samt energiomstilling
og CO2 lagring, et godt og bredt grunnlag for flerfasestrgm i porgse medier (olje- og gassreservoar).
Emnet skal gi et faglig fundament for a forsta olje- og gass sin plass i naveerende og framtidig
energiforsyning og vise hvordan karbonavtrykket i petroleumsproduksjon kan reduseres og eventuelt
bli karbon-ngytral. Emnet gir oversikt over energikilder for framtiden og relevant kunnskap omkring
CO2 lagring og energiomstilling. Ved 3 inkludere ny teknologi og eksponere studentene til oppdaterte
analyser over globalt energibehov og poengtere at klima krisen ikke er nasjonal eller regional, far
studentene et teknologisk fokusert internasjonalt perspektiv pa energiomstillingen i veden. Dette gir
studentene verdifull komplementaer informasjon om olje- og gass sin rolle nasjonalt og
internasjonalt.

Emneevalueringer skal ogsa minst omfatte:
2. Oppfelging av tidligere evalueringer

Det har ikke veert spesielle utfordringer som har blitt fulgt opp.

3. Studentevaluering og andre evalueringer som er relevante for emnet

Det har veert for fa studenter i emnet til at en anonym studentundersgkelse kunne bli utfgrt. Det ble
utfgrt en studentevaluering hgsten 2021. 3 ut av 11 svarte. Denne tilbakemeldingen har veert
generelt positiv.



Respondent

Overall, | found the course interesting and useful. 3

| mastered the main content and key concepts of the course. 3

The course increased my interest in energy physics and

technelogies. 3

The instructors presented the course material in a clear manner 100 3
that facilitated my understanding and learning.

The instructures were available for me when needed. 33 3

The instructures gave satisfactory answers to my questions. 33 3

The overall course was well-crganized. 100 3

MittUiB was updated and accurate. 33 &7 3

The lectures were connected and aligned. 67 33 3

The workload was appropriate for the course level and amount 3
of credits.

The expectations for my learning were clearly defined. 67 33 3

The course helped me develop professional oral and written &7 33 3

communication skills. -
| can use acquired knowledge from this course in my study. 3
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4. Erfaringer fra andre som bidrar i undervisningen pa emnet, bade studenter og ansatte

Ingen innspill ble mottatt.

5. Strykprosenten pa emnet

Siden varen 2019 har totalt 47 studenter vaert oppmeldt i emnet. 40 mgtte opp til eksamen, hvor 37
bestod og 3 strgk.

Rapport i Tableau:

https://rapport-dv.uhad.no/#/views/SVP3Emnegjennomfring 1/Emnegjennomfringslister?:iid=2

6. Eventuell fagfellevurdering

7. Vurdering av samsvar mellom emnets laringsutbyttebeskrivelse og undervisnings-,
leerings- og vurderingsformer

Samsvaret mellom lzeringsutbyttebeskrivelse og undervisnings-, leerings- og vurderingsformer anses
som god.

8. Vurdering av om framdrift og opplegg for emnet er i samsvar med de fastsatte malene for
emne og program


https://rapport-dv.uhad.no/#/views/SVP3Emnegjennomfring_1/Emnegjennomfringslister?:iid=2

Framdrift og opplegg for emnet er i samsvar med de fastsatte malene for emnet og
studieprogrammet

9. Il detilfellene det er tilknyttet praksis eller arbeidsrelevans i emnet, skal det evalueres om
ordningen fungerer tilfredsstillende.

Ikke aktuelt



