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1. Bakgrunn for gruppen — mandat og sammensetning

Universitetsledelsen gnsker & gjennomga status for studentarbeidsplasser ved UiB, med
sikte pa a fa en vurdering av kapasitet, innretting og fremtidig behov. Universitetsledelsen
opprettet i brev av 08.10.10 en arbeidsgruppe som skulle utrede og foresla tiltak knyttet til
studentarbeidsplasser. Arbeidsgruppen ble bedt om a:

e Oppdatere oversikt over studentarbeidsplasser ved universitetet, ved fakulteter og i
leeringssenter

e Vurdere dimensjonering av studentarbeidsplasser for bachelor- og mastergrad, og
fordeling mellom fakulteter

¢ Vurdere fremtidige behov for studentarbeidsplasser, inkludert forholdet mellom
lesesalsplasser, PC-plasser og studentarbeidsplasser tilrettelagt for egen PC

e Giinnspill til mulig flerbrukslasninger som sikrer mer effektiv bruk av universitetets
fellesarealer

e Vurdere eierskap og ansvarsdeling mellom fakultetene og universitetet sentralt

e Utarbeidelse av en serviceerklzering for studentarbeidsplasser

Mandatet er omfattende og gir muligheter for a vaere bade visjonaer og praktisk. Gruppen har
i sin innstilling prevd & veere begge deler innen for de fastlagte rammene:

e konomiske begrensninger (UiB har et stort etterslep nar det gjelder vedlikehold)

e Bygningsmassen (eksterigret er fredet pa flere bygg og store nybygg er ikke aktuelle)

e Handlingsplanen for styrking av leeringsmiljeet ved UiB 2011-13

e EIAs arbeid med arealplan

Arbeidsgruppen har bestatt av felgende medlemmer:
Student Bjgrn-Anders Hind (leder)
Biblioteksdirektgr Randi Elisabeth Taxt
Avdelingsdirektar Even Berge, Eiendomsavdelingen
Underdirekter Ingvild Greve, Studieadministrativ avdeling
Visedekan for utdanning Norman Anderssen, Det psykologiske fakultet
Studiesjef Ingrid Christensen, Det samfunnsvitenskapelige fakultet

Radgiver Hilde Haaland-Kramer, Studieadministrativ avdeling har veert sekretaer for gruppen.

Gruppen har hatt atte moter. Pa fgrste mgte ble det enighet om & gjare en kartlegging av
studentarbeidsplasser ved fakultetene, UB og SiB (studentkantiner). Arbeidsgruppen har
ogsa bedt UB, EIA og ITA om & gi presentasjoner av dagens situasjon og avdelingenes rolle
i forvaltningen av studentarbeidsplasser.

Arbeidsgruppen nedsatte ogséa en undergruppe bestaende av Harald Age Seethre, radgiver
MN; Ronald Worley, studiesjef HF; Solveig M.L. Kavli, universitetsbibliotekar UB; Livar
Bergheim, medlem av arbeidsutvalget i Studentparlamentet og Hilde Haaland-Kramer,
radgiver Studieadministrativ avdeling. Undergruppen fikk i oppgave a gi en oversikt over
radende trender innenfor omradet "studentarbeidsplasser” nasjonalt og internasjonalt.
Undergruppen hadde tre mater i januar og februar og leverte sitt notat 22. februar.

Arbeidsgruppen ble bedt om a levere sin innstilling innen 1. februar, men fikk utsettelse til 1.
april.

Relevante dokument i forbindelse med gruppens arbeid finnes i Ephorte saknr. 10/10580.



2. Dagens studenter og deres behov

Arbeidsgruppen har gjort en kartlegging av antall og type studentarbeidsplasser som finnes
ved universitetet. Gruppen sendte en forespgrsel til fakultetene, Universitetsbiblioteket og
SiB hvor disse ble bedt om gi falgende tilbakemelding:

1. Hvor mange studentarbeidsplasser har fakultetene/fakultetsbibliotekene? Vi gnsker a
motta en oversikt over forskjellige typer arbeidsplasser (lesesalsplasser med/uten bruk av
PC, PC-stuer, kollokvierom, andre) fordelt pa bygg, niva (bachelor og master) og enhet
(institutt/senter/fakultetsbibliotek), se vedlagt excel-skjema.

2. Fakultetene/fakultetsbibliotekenes fremtidige behov og gnsker og eventuelle spesielle
utfordringer knyttet til dagens situasjon.

Arbeidsgruppen sendte ogsa en foresparsel til studentutvalgene og bad om tilbakemelding
pa fglgende sparsmal:

1. Hvordan opplever studentene kapasiteten pa studentarbeidsplasser? Er det nok plasser?
2. Hva synes studentene om bruken av kortlas / adgangsbegrensing?

3. Hva synes studentene om bruken av og behovet for bokskap?
4.

Hva er studentenes behov nar det gjelder bruken av PC-er? Hva er det mest behov for,
stasjonaere PC-er eller tilgang til stremuttak for beerbare PC-er? Hvordan er tilgangen pa
skrivere?

5. Hovilke fremtidige behov/gnsker har studentene nar det gjelder studentarbeidsplasser?

Se vedlegg 2 og 3 for mer detaljert informasjon om fakultetene og studentutvalgenes
tilbakemeldinger.

Gruppen sendte videre en forespgrsel til IT-avdelingen med fglgende sparsmal:

1. Hvordan dere ser pa det fremtidige behovet for PC-stuer og PC-arbeidsplasser, vil det
vaere naturlig a bygge ned tilbudet da mange studenter i dag har egne PC-er?

2. Ser dere noen utfordringer knyttet til dagens ansvarsfordeling mellom ITA og fakultetene
nar det gjelder utstyr, vedlikehold og brukerstatte?

3. Hvilke trender dere ser i det statistiske materialet som gjelder bruk av PC-stuer. Hvilke
PC-stuer skiller seg ut som mye/lite brukt pa de enkelte fakultetene og hva kan veere
grunner til dette?

2.1 Kartlegging av studentarbeidsplasser - lesesalsplasser

Kartleggingen viser at det er til dels stor variasjon mellom fakultetene nar det gjelder
tilgjengelige arbeidsplasser. Se vedlegg 1 for en mer detaljert oversikt over fakultetsvis
fordeling av lesesalsplasser, PC-stuer, kollokvierom og andre arbeidsplasser. | henhold til de
tilbakemeldinger som arbeidsgruppen har mottatt fra fakultetene, er det i dag Det
matematisk-naturvitenskapelige fakultet (MN) og Det juridiske fakultet (JUS) som har best
dekning nar det gjelder tradisjonelle lesesalsplasser. Det psykologiske fakultet (PSYK) har
den darligste dekningen av lesesalsplasser, spesielt arsstudentene og bachelorstudentene
mangler tilfredsstillende arbeidsplasser.

Dekningsgrad HF JUSS MN MOF PSYK SV Totalt

Lesesalsplasser pa fakultet - totalt 768 896 1053 577 273 986 4553
Antall studenter - hgsten 2010 3562 2134 2485 1670 1599 2859 | 14309
Dekningsgrad 22 % 42 % 42 % 35 % 17 % 34 % 32 %




Studentutvalgenes tilbakemeldinger gjenspeiler i stor grad ogsa dette inntrykket. Utvalgene
ved Det humanistiske fakultet (HF), JUS og Det samfunnsvitenskapelige fakultet (SV) skriver
at dekningen i stor grad er god nok, mens studentutvalget ved PSYK mener at mangelen pa
studentarbeidsplasser er kritisk. Studentutvalget ved Det medisinsk-odonotologiske fakultet
(MOF) melder ogsa tilbake om tilfredsstillende dekning, men at det innenfor enkelte fagmilja
er behov for flere studentarbeidsplasser. Realistutvalget melder at kapasiteten pa
studentarbeidsplasser oppleves som for darlig, til tross for at oversikten viser best dekning
ved blant annet dette fakultetet. Dette skyldes spesielt at lesesalen pa Realfagsbygget blir
brukt som eksamenslokale i eksamensperioden, nar studentene har mest behov for en
lesesalsplass.’

Fakultet Lesesalspl. Studenter | Dekning [Lesesalspl. |Studenter |Dekning |Dekning
Lavere grad H. grad H. grad totalt

HF 390 2853 14 % 378 709 53 % 22 %
JF 896 2134 42 % 42 %
PS 40 1017 4% 233 582 40 % 17 %
MN 436 1597 27 % 617 888 69 % 42 %
MOF 170 0 % 577 1500 38 % 35 %
S\ 488 2166 23 % 498 693 72 % 34 %
UB (alle avd.) 679

Totalt for UiB 2033 7803 26 % 3199 6506 49 % 32%

1. H.grad = Hgyere grad og integrerte mastergrads/profsesjonsstudier
2. Lesesalsplassene til farmasistudentene er lagt til MN i denne tabellen

2.2 Studentenes bruk av studentarbeidsplasser

Hvor velger studentene a arbeide?

Hvor bruker du vanligvis a arbeide med studiene dine? (Sett ett eller to kryss)
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' Se vedlegg 1 for mer detaljerte oversikter



Leeringsmiljgundersgkelsen fra 2010 viser at studentene ved alle fakultetene vanligvis
studerer hjemme eller pa lesesal. Starst andel studenter pa JUS og MOF bruker lesesaler,
men dette er fakultet med rimelig god dekning nar det gjelder lesesalsplasser. Starst andel
pa SV, PSYK, og HF bruker biblioteket. PSYK-studentene opplever at de har den darligste
tilgangen pa gode lesesaler. Gruppeintervjuene som ble gjennomfgart i forbindelse med
undersgkelsen indikerer at de studentene som ikke har fast plass (ofte pa lavere grad),
oftere studerte hjemme eller pa biblioteket. Studentbarometeret fra 2009 viste at 67,5% av
studentene foretrakk & arbeide hjemme og 49% valgte lesesal der de kunne bruke egen
baerbar PC. 28% valgte en “stille” lesesal, mens 41% valgte bibliotekene som arbeidsplass
(et flervalgsspgrsmal).

Bruk av PC i studiene

| 2009 oppga 44% av studentene at studiet krevde tilgang pa PC hver dag og 13% oppga
flere ganger hver dag. | 2007 svarte 40% at de trengte tilgang daglig og 56% i 2005. 44%
dekker 100% av sitt studierelaterte IKT-behov med egen PC (40 % i 2007 og 30% i 2005).2

Studentbarometeret 2009 viste ogsa at 69% var forngyd med tilgangen til tradlgst nettverk
pa UiB. | 2007 var 79% forngyd med tilgangen til internett. Studentene ble ogsa spurt i 2009
om hvor det er behov for bedre tilgang pa stremuttak til baerbar PC og flest svarte da
kantiner og pauserom og auditorier. Under annet nevnte mange i tillegg lesesal og bibliotek.
65% svarte at de var forngyd med tilgangen pa stasjoneere PC-er.

Nar det gjelder bruk av PC-stuer er det likevel mye som tyder pa at det er andre faktorer enn
PC-tilbudet som avgjer hvor studentene velger & oppholde seg. For eksempel er det gjerne
ke pa PC-ene pa HF-biblioteket, mens det samtidig er nesten tomme PC-stuer pa
Sydneshaugen skole. Dette skyldes trolig at lokalene pa Sydneshaugen er mindre trivelige
(har et klasseromspreg) med darlig luft, slitte og stevete pulter, liten plass mellom hver
maskin, fa muligheter til & legge fra seg baker og eiendeler, lang avstand til andre fasiliteter
(kaffebar, bibliotek, skrivere, pauserom, bokskap), osv. Dette gjelder en rekke steder pa
campus, spesielt PC-stuer for bachelorstudenter. Vi har flere eksempler pa at PC-stuer med
5-6 ar gamle maskiner foretrekkes fremfor rom med nytt utstyr, dersom de gamle maskinene
for eksempel er i lett tilgjengelige og trivelige rom med PC-vakt.

Hvis vi ser pa Det psykologisk fakultet, vet vi at det er mange studenter, bade pa lavere- og
hayeregrad, som deler pa fa PC-stuer, der maskinparken er tilfredsstillende. | perioden jan-
mars 2010 var det 14 dager med mellom 50 og 70 % bruk.® IT-avdelingen mener at dette er
det maksimale belegg en bar forvente nar en vet at studenter har de fleste forelesninger
mellom kl. 10 og 14.

Studentutvalgene ble ogsa bedt om a gi tilbakemelding pa studentenes behov nar det gjelder
bruk av PC. Studentutvalget ved HF mener at PC-stuene er overdimensjonerte og ensker at
disse ble omregulerte til grupperom/kollokvierom med stremuttak/opplegg for baerbare
maskiner. Studentutvalget ved Det psykologiske fakultet, pa den andre siden, gnsker seg
flere stasjonzere PC-er. Studentutvalget ved SV opplever at balansegangen mellom
stramuttak og stasjoneere PC-er er god. Spesielt etter at SV-biblioteket apnet har studentene
et godt tilbud av stasjonzere PC-er, samtidig som de har egne lesesaler forbeholdt de som
gnsker a benytte seg av sine private, baerbare PC-er. Skrivertiigangen oppleves som
tilfredsstillende av de aller fleste studentutvalgene. Flere utvalg melder ogsa at det er behov
for flere stremuttak pa lesesaler. Studentutvalget ved MN mener at tilgangen pa stasjonaere
PC-er er tilstrekkelig. Det er giennomgaende at studentutvalgene melder tilbake at det er et
stort behov for flere strgmuttak til baerbare PC-er.

2 Studentbarometeret 2009
% | henhold til statistikk fra IT-avdelingen



2.3 Andre arbeidsplasser — bibliotek, PC-stuer og kantiner

Bibliotekene er en viktig arbeidsplass for studentene, fordi informasjon og hjelp til & finne rett
informasjon er lett tilgjengelig. Bibliotekene tilbyr ogsa lyse og trivelige lokaler hvor
studentene kan arbeide alene eller sammen med andre. Nar det gjelder UBs fremtidige
gnsker og behov er UB av den oppfatning at det kan vaere en fordel & se bibliotekets
studentarbeidsplasser i tettere sammenheng med studentarbeidsplasser ved de ulike
fakultetene (bachelor) og gjerne da i tilknytning til andre tjenester rettet mot studentene som
infosenter, kantine, kollokviegyer/rom etc.

Universitetsbiblioteket Arbeidsplasser uten bruk av PC |Arbeidsplasser med bruk av PC
Bibliotek for juridiske fag 53 18

Bibliotek for psykologi 29 20

Bibliotek for medisinske fag 18 33

Bibliotek for odontologi 9 7

Bibliotek for realfag 65 49

Bibliotek for samfunnvitenskap 100 108

Bibliotek for humaniora 121 49

Totalt 395 284

Nar det gjelder antall plasser i PC-stuer (sentraldriftede datamaskiner for studenter, basert
pa fri konkurranse) synes dekningen a veere noksa god, selv om det er forskjeller ogsa her. |
tillegg til plasser i PC-stuer finnes det ogsa PC-rom (tilsvarende PC-stue, men brukes ogsa il
undervisning for studenter og ansatte) og PC-arbeidsplasser (personlig arbeidsplass med
sentraldriftet maskin eller mulighet for & bruke egen PC) i tilknytning til fagmiljgene.

Fakultet/ kafe Antall sitterplasser ( ca)
Odontologen 100
Sydneshaugen 170
Realfagbygget 325
Dragefjellet 190
Studentarbeidsplasser - UiB PC-stuer Heyteknologisenteret 145
SV fakultet 80
HF 177
JUSS 191 Psykologisk fakultet 70
MN 217 Kaffebaren UB 70
MOF 94 - -
B B 2
PSYK 53 iologiske Basalfag 45
SV 64 Studentsenteret 410
Totalt 806 Til sammen 1805

Dagens studenter bruker ikke bare tradisjonelle lesesaler og bibliotek som arbeidsplass, men
tar ogsa i stor grad i bruk SiBs kantiner og kafeer bade nar de skal arbeide sammen med
andre og nar en skal jobbe alene. Det er derfor ogsa nyttig & ta med studentkantinenes antall
sitteplasser i den helhetlige kartleggingen av studentarbeidsplasser ved UiB.

2.4 Trender

Dagens forskning og undersgkelser blant studentene viser at sosial og faglig integrasjon og
sosiale lzeringsarena er sveert viktig for bidra til et godt lseringsmiljg for studentene. | fglge
Oblinger et al (2006) er det videre tre trender i tiden:



Trend 1 Active and Social Learning Strategies: Today, facilities that encourage learmer
participation are increasingly important in learning space design. Active learning, interaction,
and social engagement will be significant in the future.

Trend 1 viser til at man gar mer og mer bort fra tanken om at undervisning dreier seg om
formidling av informasjon, og over til & fokusere pa elevens/studentens leering. Kunnskapen
sitter lenger, blir mer meningsfull, og man kommer mer i dybden pa stoffet dersom den som
skal lzere blir en aktiv deltaker som lytter, kritiker, mentor og presentatgr. Her nevnes spesielt
problembasert laering (PBL) som begynner & vinne innpass i stadig flere utdanninger. | det
hele aksepteres den sosiale konstruktivismen som leeringsteori mer og mer. A ta
konsekvensen av dette har store implikasjoner for hvordan studentarbeidsplasser utformes.

Trend 2 Human-Centered Design: The trend toward human-centered design is embodied in
the shift from the information commons to the learning commons. The notion of the commons
is evolving, with an increasing emphasis on users and the range of services learners require;
the learning commons illustrates human-centered design.

Trend 2 viser til at man na i mindre grad trenger & veere opptatt av & informere og fa tak i
informasjon, fordi informasjonen i starre og starre grad bare ligger et tastetrykk unna. Man
kan derfor bli mer opptatt av & skape arenaer hvor leeringen star i fokus og informasjonen
kan hentes inn etter behov. Og aller helst at nadvendig kvalifisert personell er lett tilgjengelig
for a svare pa bade faglig, teknisk og informasjonsfaglige sparsmal. Dessuten er annen
infrastruktur viktig, blant annet egnede kantinetjenester. Denne trenden krever at studentene
som deltar hele tiden er engasjert og motivert for det som skal laeres, for a sikre riktig fokus
pa aktiviteten.

Joan Lippin bruker biblioteket som et eksempel pa et sosialt lzeringsrom. Tanken bak
biblioteket som en leeringsarena, "Information Commons,” er ” & gi brukerne et tradlgst
arbeidsmiljg der de kan ha tilgang pa, handtere og produsere informasjon pa same
arbeidsplass” (Lippin, 2006, kap.7,s.2). Denne type arbeidsplasser ma ogsa apne opp for og
gi rom til sosial samhandling, den sosiale dimensjonen av leering.

Trend 3 Devices That Enrich Learning: The pace of technology change makes it increasingly
difficult for colleges and universities to provide a robust, contemporary technology
infrastructure. Students are entering college with a variety of personal technologies, from
MP3 players to computers. With the burden to provide access to technology shifted,
technology to support learning moves into focus.

Trend 3 viser til den raske utviklingen innen teknologien og at utfordringene laerestedene har
hatt med a fglge opp med ny hardware na kan skiftes over til utfordringer knyttet til software,
siden studentene i stadig starre grad bringer med seg ulike tekniske enheter som kan
benyttes. Et fokus pa software kan i sin tur ogsa gi et starre fokus pa software som legger til
rette for laering.

En rask gjennomgang av de fylkeskommuner som de fleste UiB-studentene kommer fra
(Hordaland, Sogn og fjordane, Rogaland, Oslo, Akershus) viser at alle elever i videregaende
skole far tilbud om egen baerbar PC (egenandelen som kreves er ofte pa nivd med den
satsen som elevene far i statte fra Statens Lanekasse). Dette betyr at de fleste av fremtidens
UiB-studenter vil eie sin egen baerbare PC.

Dette er ogsa tilfellet i mange andre land. Ved University of Virginia (UVa) hadde alle
forstearsstudenter som begynte i 2009 sin egen PC. Videre vise statistikk fra UVa at bare
5% av tiden som studentene bruker i PC-stuene brukes pa spesialiserte programvarer som
ikke er tilgjengelig pa studentenes PC-er. | en sperreundersgkelse i USA fra 2010, The
Campus Computer Project, ble universiteter og hagskoler spurt om man planlegger a
redusere antall PC-stuer. Blant offentlige universitet svarte 48% at de hadde ingen planer om



a redusere antallet, 32,5% at de vurderer det, 6,5% at de reduserer antalleti 2010-11 og
13% at de allerede har redusert antallet.

Denne trenden innebeaerer at en kan forvente et noe mindre behov for PC-stuer og et gkende
behov for brukerstatte knyttet til bruk av egne baerbare PC-er. Det vil ogsa veere starre
behov for oppgradering av infrastruktur — tradlgst nettverk, stremuttak, med mer. Det vil ogsa
veere viktig & ta hagyde for at det kan veere ngdvendig a tilby laneordninger for noen studenter
(spesielt internasjonale studenter).’

3. Dimensjonering av fremtidig behov

Ved implementeringen av Kvalitetsreformen kom gkte krav til prestasjon og effektivitet hos
studentene. Det har igjen fort til gkte krav til studentenes lseringsmiljg og arbeidssituasjon.
Der er viktig at studentene har et godt leeringsmiljg som fremmer trivsel, god arbeidsinnsats,
gode prestasjoner og god gjennomstramming i studieprogrammene. En viktig
rammebetingelse for et godt laeringsmiljg er gode studentarbeidsplasser og UiB bgr ha som
mal a bidra til et best mulig leeringsmilja for studentene. Studentene bar ogsa stimuleres til a
oppholde seg pa campus fordi dette blant annet gir et godt faglig og sosialt miljg for
studenter generelt og ogsa kan forebygge frafall og mistrivsel.

3.1 Framskrivninger av studenttall

Et sentralt aspekt som det er ngdvendig & ta med i betraktningen rundt fremtidig
dimensjonering av studentarbeidsplasser, er forventningene om gkte studenttall i arene som
kommer. | Kunnskapsdepartementets rapport Tilbud og ettersparsel etter hayere utdannet
arbeidskraft fram mot 2020 anslas det at antall studenter i Norge vil gke med mellom ca.
23 000 og ca. 37 000 fem til 2020, avhengig av om studietilbayeligheten antas & gke eller
ikke. Den stgrste veksten vil nok komme fram mot rundt 2014, og deretter vil veksten i
studenttallet ikke veere like sterk fram mot 2020, med mindre studietilbayeligheten gker
videre. Dersom vi utelukkende tar hgyde for demografiske endringer, og holder dagens
studietilbayelighet konstant, vil antall studenter gke med om lag 17 000 i perioden 2010-14
(demografikurven). Med gkt studietilbayelighet pa 5 prosent vil antall studenter gke med 27
000 studenter innen 2015.°

Det er vanskelig a si hvor mange nye studenter dette vil bety for UiB. @kningen ser ut il i
hovedsak a omfatte hagskoleutdanninger. | statsbudsjettet for 2011 tildelte
Kunnskapsdepartementet 2200 nye studieplasser, hvorav 80 nye til UiB. Pa den andre side
kan en gkning i antall nye studenter innenfor enkelte fagmiljg fare til lokalt press pa det
fysiske leeringsmiljget og tilgang pa studentarbeidsplasser.

= Arbeidsgruppen har arbeidet ut fra dagens niva nar det gjelder studenttall.

» Dersom det skulle veere gnskelig fra Kunnskapsdepartementets side & gke studenttallet
innenfor enkelte studieprogram, ma man i tilretteleggingen av en slik eventuell gkning ogsa
arbeide for at studentene tilbys tilfredsstillende arbeidsplasser.

* http://www.campuscomputing.net/survey

°Se vedlegg 4 Undergruppens notat for mer informasjon om teori og trender

6 Kunnskapsdepartementets rapport Tilbud og ettersparsel etter hayere utdannet arbeidskraft fram mot 2020 s.
28-29



3.2 Dimensjonere for allsidig behov

| Handlingsplan for styrking av leeringsmiljget ved UiB har man en generell malsetning for de
neste fire ar & gke antallet studentarbeidsplasser til minst 40 prosent ved hvert fakultet (se
vedlegg 5). Arbeidsgruppen har diskutert denne malsetningen blant annet i lys av de trender
som er diskutert tidligere og tilbakemeldinger fra fakultetene og studentene. Der er
sannsynlig at fremtidens studenter i stgrre grad vil oppseke sosiale arenaer nar de skal
arbeide, ogsa for selvstudium. Det vil si at de i mindre grad enn tidligere sitter pa lesesalene,
men trekker inn i kantiner og andre fellesareal, gjerne arealer med "rolig stgy”. Her sitter de
sammen med medstudenter, gjerne med eget arbeid, men samtidig med en mulighet til &
kommentere og kommunisere. | ukene far eksamen benytter de i stgrre grad lesesaler. Dette
gjelder spesielt studenter pa lavere grad.

Studentenes arbeidsvaner tilsier videre at studentene har ulike behov i lapet av semesteret
og det vil vaere vanskelig for UiB & dimensjonere for alle typer bruk til forskjellige tidsrom. |
Igpet av et semester finnes det "topper” hvor studentene leser til eksamen og har starre
behov for stille arbeidsplasser, mens studentene ofte gnsker mer sosiale arbeidsplasser
resten av semesteret. Ved a legge til rette for flerbrukslgsninger kan man ta hensyn til begge
disse behovene, for eksempel ved & bruke undervisningsrom til studentarbeidsplasser i
eksamenstiden. En annen mulighet kan vaere a leie egnede lesesalslokaler i
eksamenstidene.

Tilbakemeldingen fra fakultetene viser videre, i likhet med tilbakemeldingene fra
studentutvalgene, at det er store forskjeller nar det gjelder studentenes behov. Pa HF, hvor
dekningsgraden er lav, melder man likevel at antall studentarbeidsplasser er tilfredsstillende,
mens pa MN, hvor dekningsgraden er hay, gnsker man flere arbeidsplasser.

Arbeidsgruppen er derfor av den oppfatningen den fremtidige dimensjoneringen av
studentarbeidsplasser ma ta hensyn til ulike behov ved ulike fakultet, og at Handlingsplan for
styrking av leeringsmiljoet ved UiB sitt mal om en dekningsgrad for studentarbeidsplasser pa
minst 40 % ikke tar hgyde for disse ulikhetene. Det ma vaere en malsetning at alle
studentene far tilgang til en studentarbeidsplass. Dette ma gjelde ogsa under
eksamensperiodene, nar behovet er starst.

Arbeidsgruppen mener at dersom man i begrepet studentarbeidsplasser inkluderer plasser i
biblioteket, kantiner, PC-stuer, gruppe- og kollokvierom i tillegg til tradisjonelle lesesalsplasser
og eventuelle flerbrukslgsninger kan Universitetet i Bergen sikre at alle studentene far tilgang
til en studentarbeidsplass.

3.3 "Campus”-tanken

Trendene som er presentert tidligere tilsier at felles laeringsarena (commons) med lett
tilkomst til det tjenestetilbudet som studentene har behov for er viktig for a stimulere til et
aktivt og motiverende laeringsmiljg. Som et svar pa dette har arbeidsgruppen gjennom sine
dreftinger utviklet ideen om en "campus”-lgsning for hvert fakultet, at hvert fakultet skal ha et
helhetlig leeringsmiljg som statter opp om sosial integrering og faglig tilknytning gjennom a
ha en samlet plan/organisering av:

- Infosenter

- Bibliotekstjenester / funksjoner

- Kantine

- Lesesaler / tradisjonelle studentarbeidsplasser

- Kollokviefasiliteter (rom, gyer, etc)
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- PC-fasiliteter (PC-stuer, PC-kiosker, strgmuttak for baerbar PC, PC-vakter, m.m.)
- Kontorer for studentorganisasjoner

- Vrimlearealer (gjerne med PC-kiosker for "lett” PC-bruk)

- Muligheter for faglige utstillinger o.l.

- Uteareal

Alle disse fasilitetene ma ses i sammenheng slik at de danner en campus hvor det meste er
lett tilgjengelig for studentene og hvor en skaper en fglelse av tilhgrighet til fakultetet og
fagmiljget. Tanken er at man samler sentrale tjenester i eller rundt et torg eller
vrimleareal/uteomrade hvor studenter og ansatte kan fa hjelp til det meste og at
studentarbeidsplasser, kantine, kollokviefasiliteter ligger i umiddelbar naerhet.

Ved slike fakultetsvise "servicesenter” vil man kunne fa til personalmessige
flerbrukslgsninger ved & profesjonalisere peketjenestene og samlokalisere tienester fra UB
(fagreferenter, bibliotekarer), EIA (vaktmestertjenester), IT (pc-vakter), fakultetet
(ekspedisjonstjenester og infosenter/studieadministrative tjenester). Man vil ogsa kunne fa et
mer konkret kontaktpunkt mot SiB nar det gjelder kantine og en god integrering av disse i
"servicesenteret”. Disse servicesentrene bar ligge sentralt og apent, helst mot
bakke/gateplan, til slik at tienestetilbudet er mest mulig tilgjengelig. Andre studentrettede
tienester som forvaltes sentralt (Kortsenteret, SAs informasjonssenter osv) ma ogsa
samordnes pa en mate som harmonerer med campus-tanken. Et helhetlig tjenestetilbud vil
apne for bedre samarbeid mellom forskjellige enheter og bidra til & gi studenter/ansatte og
besgkende gkt service. Dette vil ogsa kunne bidra til & gi UiB et synlig og aktivt bilde ut mot
omverden.

Fakultetscampusene ma i tillegg til et servicesenter ha gode studentarbeidsplasser knyttet til
seg. Dette inkluderer arbeidsplasser med eller uten stasjonaer PC, kollokviefasiliteter og
kantiner og disse ma ses i sammenheng med hverandre for a skape et helhetlig laeringsmiljg
og kunne dra fordeler av flerbrukslgsninger. Qvrige felles studentarbeidsplasser / lesesaler
kan ogsa knyttes til campusen.

Et eksempel: A social and collaborative learning space: The Saltire Centre — Glasgow Caledonian
University

(http://www.jisc.ac.uk/whatwedo/programmes/elearninginnovation/learningspacescasestudies.aspx)

"Campus”-tanken krever at universitetet har en overordnet policy for hvordan disse skal
utformes og ser pa eierskap og ansvarsfordeling av disse fellesarealene og sentrale
tienestene i lys av denne. Det kan vaere naturlig at deler av disse fellesarealene og
tienestene er underlagt sentrale enheter for a sikre at kvaliteten og tilbudet opprettholdes pa
et enhetlig niva pa tvers av fakultetene. Samtidig er det viktig a veere tydelig pa at det er
fakultetene selv som har hovedansvaret for fellesomradene, og at det er fakultetene som ma
ha en overordnet plan for campusomradet som er tilpasset sin virksomhet forgvrig. (se ogsa
kapitel 3.4). Det er viktig at finansieringsmodeller, slik som internhusleie, statter opp om
campusideen og at fakultetene, og andre bergrte enheter, gis verktay som gjar det mulig a
utvikle "campus”-tanken. Det kan vaere ngdvendig for andre typer insitament for
fellesarealene slik at fakultetene far handlingsrom til & skape gode laeringsarenaer.

Arbeidsgruppen ser videre for seg at hvert fakultet bgr opprette en campuseiergruppe med
representanter fra fakultetet, EIA, ITA, UB, SiB og studentene. Campuseiergruppens
hovedoppgave vil veere a lgse felles utfordringer knyttet til drift av campusene. For a gi et
best mulig tilbud til studentene i campusarealet er det viktig at enkeltenheter ikke handler
uavhengig av andre aktgrer, men at dette handteres i campuseiergruppen.
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"Campus’-tanken vil med andre ord bade skape levende og inspirerende laeringsmiljg for
studentene og gi et gkt servicetilbud til studentene. For en del fakultet lar denne ideen seg
ganske lett videreutvikle, mens for andre fakultet vil det vaere mer naturlig med flere
campuser. Det er viktig at disse geografiske omradene fylles med et innhold (tjenester og
fasiliteter) som studentene har bruk for og som gir studentene tilhgrighet til fakultetet og
fagmiljget sitt.

For eksempel, kan en tenke seg at HF-campusen bestar av HF-bygget og Sydneshaugen
skole (SHS). Med en oppgradering av utearealet mellom disse byggene og en ombygging av
SHS (inkludert flytting av Informasjonssenteret til SHS) slik det er skissert i HFs planer, vil en
langt pa vei kunne skape en aktiv og inkluderende campus. SHS kan ogsa ha
bibliotekstjenester for HF lagt til servicesenteret. Slik kan man apne for at navaerende HF-
bibliotek far en rolle som hovedbibliotek med fakultetsvise bibliotekstjenester lagt il
fakultetscampusene.

SV-bygget, U.Phils hus, Sofie Lindstrems hus, SV-biblioteket og instituttadministrasjonene
danner ogsa en geografisk SV-campus hvor de fleste tienestene og fasilitetene allerede i dag
er lokalisert i naerheten av hverandre. Mindre justeringer i forhold til bedre integrerte tjienester
og flerbrukslgsninger kan, etter arbeidsgruppens vurderinger, la seg gjennomfgre uten starre
ombygginger.

Det juridiske fakultet kan ogsa, i likhet med SV, sies & ha en campus pa Dragefjell og Juss I,
hvor en finner alle ngdvendige fasiliteter og tjenester, men hvor det ogsa kan veere behov for
a se pa en bedre samkjgring og integrasjon av tjenestene vis a vis studentene.

Ved Det psykologiske fakultet kan en ogsa se for seg en campus med Christiesgate 12 og
13, Nygardsgaten 5 og ogsa muligens fasiliteter i Nygard skole nar kommunen flytter ut. PS-
campusen som ligger midt i sentrum vil ogsa veere et vindu mot omverden for UiB og det vil
derfor veere viktig & se pa hvordan man kan skape en campus som seerlig utnytter
potensialet om & inngad som en synlig og aktivt ansikt ut i bybildet.

Realfagbygget, Allegate-byggene og Geofysen danner ogsa en naturlig MN-campus. Ved a
bygge om deler av Realfagsbygget til et campusomarde med tilhgrende fasiliteter
(studentarbeidsplasser, kantine (med uteplass), kollokvierom, med mer) og servicesenter vil
en kunne skape et aktivt og levende sentrum for MN-studentene. Et mindre campusomrade
pa Marineholmen bgr kanskje ogsa vurderes.

Ved MOF vil det kanskje vaere mer naturlig med flere campuser. BB-bygget og det "nye”
Armauer Hansens hus vil kunne vaere en slik campus med studentarbeidsplasser, infosenter
og andre tjenester. Det nye odontologibygget vil kunne bli en campus for
tannhelsestudentene.

= Arbeidsgruppen anbefaler at hvert fakultet skal ha et helhetlig leeringsmiljg som statter
opp om sosial integrering og faglig tilkknytning gjennom a ha en samlet
plan/organisering av studentarbeidsplasser og relevant tjienestetilbud til studentene.

» Arbeidsgruppen anbefaler at fakultetene utvikler "campustanken” og at EIA tar det med
i det videre arbeidet med arealplanen.

» Arbeidsgruppen anbefaler at det oppnevnes en campuseiergruppe for hver campus.
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3.4 Eierskap og ansvarsfordeling

Eierskap og ansvarsfordelingen knyttet til studentarbeidsplasser handler bade om praktiske
og administrative forhold. UiB er en stor organisasjon med seks fakultet og mange sentrale
avdelinger som statter opp om fakultetenes oppgaver, og dette gjor at ansvarsfordelingen
noen ganger blir uklar. Innfgringen av ny internhusleieordning i 2010 og UiBs satsing pa
effektiv arealdisponering gjar problemstillingen spesielt aktuell. Bade fakulteter, UB og
studenttillitsvalgte har uttrykt en bekymring for at innsparingstiltak kan komme til & skje pa
bekostning av a ivareta mange nok og gode nok studentarbeidsplasser. Skal man fa til en
god forvaltning av "campus”-tanken bgr man vurdere egne husleiekriterier i forhold til disse
som letter samarbeidet mellom bergrte enheter med egne husleiebudsjetter.

For & skape levende og inspirerende laeringsarenaer som stgtter opp om studentenes laering
og trivsel er det viktig at Universitetet i Bergen star for en kultur som setter laering og
studentene i sentrum. Universitetet bar ha et uttalt mal om at det skal legges til rette for gode
lzeringsarenaer gjennom “campus”-tanken og universitetsledelsen ma legge til rette for dette.
Fakultetene ma pa sin side gis insitament og handlingsrom til & utvikle "campus”-tanken.
Sentrale avdelinger som UB, EIA og IT skal bidra med stattefunksjoner, ha kompetanse pa
sine fagomrader og i starre grad enn i dag tenke helhetlig til det beste for studentene og UiB,
men fakultetene ma som sagt veere “campuseier”. A sette minimumsstandarder for
servicesenteret med innhold, laeringsarealer og studentarbeidsplasser er et sentralt ansvar
for a sikre likebehandling av studentene. Laeringsmiljgutvalget (LMU) som ledelsens
radgivende organ i laeringsmiljgsaker kan ha et overordnet ansvar for a pase at arbeidet
falges opp og at UiBs overordnede malsetninger er ivaretatt. Utdanningsmeldingen og LMUs
besgksrunde pa fakultetene brukes i dag for a holde oversikt med institusjonens laeringsmilja
ved fakultetene, og er derfor naturlig a benytte for a gi tilbakemelding om hvordan arbeidet
med en eventuell "campus”-tanke falges opp.

3.4.1 Fakultetene

Fakultetene ved instituttene og fagmiljgene er naermest studentene, kjenner deres behov og
gnsker best, og ber derfor ha ansvar for a sgrge for at studentene har tilgang pa gode og
tiltrekkelig antall studentarbeidsplasser. Fakultetene ma gis bade ressurser og verktgy som
gjer det mulig for dem a skape gode laeringsmiljg for studentene. Det er ogsa viktig & serge
for at fakultetene har klare retningslinjer i forhold til hvilke krav det bgr veere til
studentarbeidsplassene (bade de som legges til campusarealet og de som fakultetene ellers
har ansvar for), bade i forhold til kvalitet og kvantitet. Videre er det essensielt a gjare
ngdvendig avklaringer i forhold til forventinger og ansvar mellom fakultetene og sentrale
avdelinger nar det gjelder servicenivaet ovenfor studentene.

Fakultetene vil fa hovedansvar for campusarealene og for & ha en plan for fakultetets
studentarbeidsplasser. Campuseiergruppen vil rapportere til fakultetet. Det er ogsa viktig at
det finnes en campusansvarlig pa hvert fakultet. Campusansvarlig vil ha et overordnet blikk
nar det gjelder drift og vedlikehold av campusomradet og ber veere sekretaer for
campuseiergruppen. Fakultetene vil ogsa ha ansvar for drift og organisering av
servicesentrene, men med aktive bidrag fra andre enheter.

3.4.2 Eiendomsavdelingen

Eiendomsavdelingen har gitt klart uttrykk for at de ser det som mest hensiktsmessig at det er
fakultetene sitt ansvar a stille areal til disposisjon for studentarbeidsplasser. EIA begrunner
dette synet med at fakultetene er best egnet til & vurdere sine egne behov og har best
kompetanse nar det kommer til utformingen av studentarbeidsplassene. EIA har et
overordnet blikk pa UiBs totale bygningsmasse og er ansvarlig for drift og vedlikehold av
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disse byggene. Imidlertid er det fakultetene som har ansvar for & dimensjonere behovet for
studentarbeidsplasser og ha en plan for bruk av studentarealer.

Lydia, som er UiBs behovsmeldingssystem for feil og mangler pa bygg, kan i dag bare
brukes av ansatte. Det er gnskelig at det arbeids for & lage rutiner for at studenter ogsa kan
melde inn behov, for eksempel ti pc-vakt eller gjennom sine tillitsvalgte sa lenge dagens
system ikke kan brukes av studentene.

3.4.3 IT-avdelingen

IT-avdelingen er opptatt av at standarden pa arbeidsplassen og tilgjengelig utstyr for
studenter bar veere likt pa UiB. Avdelingen mener at UiB trenger noen store PC-stuer til
klasseundervisning og digitale eksamener. Samtidig ser ITA utfordringer knyttet til
vedlikehold av PC-stuer fordi fakultetene er ansvarlig for innkjgp av utstyr, mens mange PC-
stuer brukes av studenter fra flere fakultet. Lav standard pa PC-er og annet IT-utstyr pa et
fakultet innebeerer at ITA ma bruke mer ressurser for a ivareta et tilfredsstillende tilbud til
brukemne.

| "campus”-tanken vil ITA tjenester vaere viktige for a gi studentene et helhetlig tilbud. ITA vil
innga i campuseiergruppen, og vil samtidig ha et ansvar for at universitetet har en felles
standard nar det gjelder PC-er og annet IT-utstyr. ITA og fakultetene ma ogsa ha en dialog
nar det gjelder antall pc-arbeidsplasser, utforming og plassering av disse, behov for
tradisjonelle pc-stuer, og tienesteniva for og plassering av pc-vakter.

3.4.4 Universitetsbiblioteket

Universitetsbiblioteket i Bergen har siden 2003 opprettet laeringssentre naer fagmiljgene.
Ved disse sentrene finner man blant annet tilrettelagte studentarbeidsplasser, litteratur og
digitale ressurser, undervisningsrom og grupperom og i noen er det ogsa PC-vakter.
Universitetsbiblioteket som laeringssenter tilbyr ogsa kurs tilknyttet ulike studier der det
legges vekt pa sk i ulike kilder og oppgaveskriving. De fysiske leeringssentrene ved
Universitetsbiblioteket er i hovedsak et tilbud til lavergradsstudenter, mens
bibliotekstjenester for @vrig er i bruk av alle brukergruppene. | stadig starre grad vil
bibliotekets ressurser kunne tilbys i elektronisk form. Dette vil ha betydning for arealbehovet
til Universitetsbiblioteket. Denne utviklingen kan imidlertid ha noe ulikt tempo for de ulike
fagmiljgene/fakultetene ved UiB.

| campusmodellen kan en se for seg flere Igsninger for & integrere bibliotekstjenester og

leeringssenter:

1. Leeringssentrene inngar i campusmodellen som “betjente” studentarbeidsplasser i
campusomradet, det vil si at studentene har tilgang pa bibliotekstjenester og assistanse.
UB eier leeringssentrene, men inngdr i campuseiergruppen sammen med andre
relevante enheter.

2. Studentarbeidsplassene i laeringssentrene inngar i campusen og eies av fakultetet. Hver
fakultetscampus har et lite fakultetsbibliotek med fagreferenter og bibliotekarer og UBs
tienester inngar i servicesenterets tilbud. UB inngar i campuseiergruppen. Dagens HF-
bibliotek far rolle som universitetets hovedbibliotek.

Ved valg av fremtidig rolle for Universitetsbiblioteket er det viktig & ta hensyn til hva som er
best for studentene og hvilke tjenester de ulike fakultetene gnsker fra biblioteket. De
gkonomiske sidene ved ulike Igsninger ma ogsa utredes.

Universitetsdirektgren har varslet en gjennomgang av UBs rolle i UiB systemet og
arbeidsgruppen mener det er viktig at hvert fakultet tar en vurdering ut fra hvilke tjenester
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man @nsker og hva som er mest hensikismessig ut fra campustankegangen. Etter
arbeidsgruppens oppfatning kan det vaere gode grunner til a se pa fakultetsvise lgsninger.

3.4.5 Anbefalinger

» Arbeidsgruppen mener at fakultetene ma std som hovedeiere av fakultetscampusene, og
at finansieringsmodellene ma stgtte opp om campustanken.

= Arbeidsgruppen anbefaler at det lages en modell for eierskap av og samarbeid om
campusomradene.

3.5 Flerbrukslosninger

Arbeidsgruppen har diskutert flerbrukslgsninger ut fra flere synsvinkler. Trender som er
beskrevet tidligere viser at det ved utforming av lokaler er viktig a ta hensyn til studentenes
behov for interaksjon og aktiv laering og at det i framtiden vil vaere mer og mer vanskelig for
universitetene a tilby robust og moderne teknologi og at man derfor begr legge best mulig til
rette for at studentene kan bruke sine egne personlige verktgy.

Handlingsplanen for styrking av leeringsmiljeet ved UiB og tilbakemelding fra Det
matematisk-naturvitenskapelige fakultet og Realistutvalget sier imidlertid at det er uheldig a
bruke lesesalsplasser til eksamenslokaler. Pa den andre siden ma innspill om
flerbrukslgsninger ses i sammenheng med behov for eksamenslokaler og bruk av
undervisningsrom. Fremtidig bruk av PC pa eksamen ma ogsa tas hensyn til i denne
sammenheng.

= | stedet for dagens praksis med bruk av lesesaler til eksamen, bgr en vurdere hvor vidt
det er mulig & bruke dagens undervisningslokaler til eksamensavvikling

= Nytt areal som legges til rette for studentarbeidsplasser (lesesaler, lzeringssenter, PC-
stuer) ber utformes pa en mest mulig fleksibel mate slik at arealene kan rigges for ulike
arbeidsbehov til ulike tider i lapet av semesteret (bruk av skillevegger, glassvegger og
rom som kan ominnredes). Pa den maten kan arealet legge til rette for mer sosiale
arbeidsplasser gjiennom store deler av semesteret, men kan rigges om til stille lesesaler
nar det naermer seg eksamenstid.

» Kollokviegyer er en god lgsning for & lage sma laeringsarenaer i store vrimleareal og
andre areal som ikke vanligvis brukes til studentarbeidsplasser (korridorer, haller, m.m.)

» Ved fremtidig utredninger av behov for PC-stuer ma man ta hensyn til at UiB vil ha behov
for eksamenslokaler hvor man kan bruke PC pa eksamen. Arbeidsgruppen som utredere
dette jobber ut fra at studentene skal bruke sentraldriftede maskiner. PC-stuer og PC-rom
bar derfor ogsa kunne brukes som eksamenslokaler i den nzere fremtid, mens
arbeidsgruppen er av den oppfatning at andre tekniske Igsninger vil komme som gjar
dette mindre ngdvendig.

| sammenheng med at flerbrukslgsninger vil kunne gi en bedre utnyttelse av de arealene

som universitetet har tilgjengelig, er det ogsa viktig a utvikle et informasjons- og eventuelt
bookingsystem som gir en oversikt over tilgjengelige arbeidsplasser og rom/plasser hvor

grupper kan arbeide sammen. Dette vil ogsa gi en bedre utnyttelse av arealene og spare

studentene for ungdig tid som man bruker pa & finne et sted & arbeide.
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= Arbeidsgruppen anbefaler at man ved planlegging av nye studentarbeidsplasser i stgrst
mulig grad tar hensyn til at lokalene skal dekke forskjellige behov til ulike tider i Iapet av
semesteret (kronologisk flerbruk).

= Arbeidsgruppen anbefaler at det utvikles et informasjons- og eventuelt bookingsystem som
gir en oversikt over tilgjengelige arbeidsplasser.

3.6 PC-arbeidsplasser

Den raske utviklingen innen teknologien gjer det vanskelig for universitetene a tilby robust og
moderne infrastruktur og at det fremover vil veere naturlig & satse mer pa brukerstgtte og
utbygging av infrastruktur som gjgr det mulig for studentene a bruke sine egne tekniske
hjelpemiddel.

Det vil likevel veere et vist behov for PC-arbeidsplasser i fremtiden, spesielt dersom digital
eksamen skal innfgres ved bruk av sentraldriftede maskiner. IT-avdelingen legger fglgende
behov/oppgaver til grunn for sine vurderinger nar det gjelder fremtidig dimensjonering av PC-
arbeidsplasser:

- Undervisning i PC-rom, for bade ansatte og studenter

- Behov for store PC-rom i undervisningen (mer enn 20 plasser)

- Rask tilgang til utskrifter

- Tilbud om tilrettelagt eksamen

- Lisensiert programvare (mange lisenser er bare tillatt pa UiB maskiner pa campus)

- Levering av papiroppgaver

- Levering av oppgaver digitalt

- Rask og stabil internettforbindelse for diverse formal

- Arbeid med egne oppgaver

- Master- og bacheloroppgaver

- Flere internasjonale studenter

- Digital eksamen

Disse oppgavene tilsier at det ma finnes en viss tilgang til sentraldriftede datamaskiner pa
campus. | dag er stabiliteten lavere pa tradlgst enn tradbundet nett. God brukerstatte for
privateide maskiner er ogsa ressurskrevende (hjelp-til-selvhjelp: virussikring, oppkobling mot
UiB via VPN for tilgang til privat hiemmeomrade og utskrift fra privat maskin). Videre er
risikoen i dag for at en privateid maskin kan svikte i en kritisk situasjon sterre enn for en
sentraldriftet maskin.

Likevel er arbeidsgruppen opptatt av at antallet PC-arbeidsplasser i tradisjonelle PC-stuer
dimensjoneres mot et minimum av det som er nadvendig og at denne vurderingen gjgres i
samarbeid med fakultetene og studentene. Arbeidsgruppen mener videre at det er viktig &
legge til rette for gode PC-arbeidsplasser i laeringssenter, fasiliteter hvor grupper kan arbeide
sammen (kollokvierom, kollokviegyer, grupperom, med mer) og ellers i campusomrader, og
at en del arbeidsplasser i PC-stuene kan omdisponeres til dette bruket. Dette for & mate
spesielt to behov: 1. behovet for lett PC-bruk (sjekke epost, sosiale medier, MiSide, etc.) som
kan dekkes ved bruk av PC-kiosker i vrimlearealer, kantiner, korridorer, etc. og 2. behovet for
a bruke PC nar man arbeider sammen i grupper. Behovet for a sitte pa en PC-stue og skrive
en oppgave, Vil i starre grad kunne dekkes ved at det vil veere mulig & bruke egne PC-er pa
lesesalene og ved at mange studenter ogsa periodevis velger a arbeide hjemme.

Arbeidsgruppen er ogsa av den oppfatningen at IT-avdelingens oppgaver i fremtiden vil
kunne skifte fra hovedsakelig vedlikehold og brukerstatte av sentraldriftede datamaskiner pa
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campus til ogsa a matte inkludere mer brukerstgtte til studenter (og ansatte) som bruker
egne datamaskiner og andre tekniske hjelpemiddel.

¢ Arbeidsgruppen anbefaler at antall PC-arbeidsplasser i tradisjonelle PC-stuer holdes pa et
minimum som dekker ngdvendig behov, herunder gjennomfgring av digital eksamen.

e Arbeidsgruppen anbefaler at nye PC-arbeidsplasser legges til leeringssenter, fasiliteter
hvor grupper kan arbeide sammen (kollokvierom, kollokviegyer, grupperom, med mer) og
ellers i campusomrader.

e Arbeidsgruppen anbefaler a satse mer pa brukerstgtte og utbygging av infrastruktur
(tradlgst nettverk, stramuttak, med mer) som gjer det mulig for studentene a bruke sine
egne tekniske hjelpemiddel.

3.7 Studentarbeidsplasser pa bachelor og masterniva — ulike behov
og lesninger

Dagens plassering av studentarbeidsplasser skiller mellom bachelor og masterstudenter.
Bachelorstudententer fra flere program er ofte samlet i egne lokaler eller spredt i bibliotek og
kantiner. Masterstudentene har egne lesesaler, ofte med pauserom. For mange
masterprogram er disse lesesalsplassene lokalisert i naerheten av fagmiljget.
Arbeidsgruppen har ved flere anledninger diskutert hvorvidt denne organiseringen bar
fortsette eller om en i starre grad bgr forsgke & samlokalisere bachelor- og
masterstudentene pa samme studieprogram.

Pa den ene siden er det argumenter som tilsier at masterstudentene begr ha en fast
arbeidsplass i neer tilknytning til fagmiljget, slik at leeringsmiljget kan stgtte opp om
masterstudentenes behov for a tilegne seg forskningskompetanse og levere et starre
selvstendig arbeid. Imidlertid er det store forskjeller nar det gjelder hvorvidt de enkelte
fagmiljgene har anledning til & legge til rette for en slik plassering. Mange institutt har ikke
plass til & huse alle sine masterstudenter i samme korridor som vitenskapelig tilsatte.

Pa den andre siden har bachelor- og masterstudentene innenfor mange fagfelt fa naturlige
treffpunkt slik organiseringen ofte er i dag. Samlokalisering vil kunne fremme faglig og sosial
integrering mellom studentene pa lavere og heyere grad, samt at det kan oppmuntre til bedre
sekning til masterstudiene. Bachelorstudentene vil blant annet fa bedre kunnskap om
hvordan studiehverdagen kan bli som masterstudent, og de kan fa kjennskap til ulike
forskningsfelt. En samlokalisering vil ogsa kunne styrke bachelorgraden ved at studentene
far mer faglig fordypning og innsikt.

En eventuell gkt grad av samlokalisering vil matte fare til at det blir justeringer i
lokaliseringene av studentarbeidsplassene i forhold til dagens ordning. For enkelte
masterstudenter kan dette medfere at de vil fa en tettere integrering mot
bachelorstudentene, men at de mister den fysiske naerheten til fagmiljget. Et slikt krav om
samlokalisering bar ogsa apne for at fagmiljg som gnsker en fortsatt tett integrering av
masterstudentene kan ha det. Pa den andre siden kan behovet for faste plasser til
masterstudentene reduseres ved at masterstudentene ikke far en fast arbeidsplass far mot
slutten av studiet nar man skal skrive masteroppgaven.

Det er ogsa mulig & fa til en tettere faglig integrering mellom gradsniva gjennom & skape

faglige og sosiale treffpunkt for bachelor- og masterstudenter innen samme fagomrade. Ved
a legge bedre til rette for aktiviteter som studentaktiv forskning kan en skape slike
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metesteder. Informasjon og invitasjon til bachelorstudenter om deltakelse pa faglige seminar,
presentasjoner av doktorgrads- og mastergradsprosjekter eller egne prosjekter, er en mate a
gjore dette pa. En annen mulighet kan vaere a lage hospitantordninger i forskningsgrupper-
eller prosjekter som ikke n@gdvendigvis trenger a strekke seg over et helt semester.

Arbeidsgruppen er av den oppfatning at det er viktig a legge forholdene til rette for gkt
samhandling mellom bachelor- og masterstudentene gjennom gkt samlokalisering. En fysisk
samlokalisering vil kunne stimulere til gkt faglig og sosial integrering for studentene og gir
ogsa et viktig signal om at bade bachelor- og masterstudentenes lzeringsmiljg prioriteres.
Malet ma vaere a lage sa attraktive studentarbeidsplasser i fellesarealer
(fakultetscampusene) at bade bachelor- og masterstudentene gnsker a vaere og laere
sammen.

Arbeidsgruppen anbefaler at arbeidsplasser for bachelor- og masterstudenter samlokaliseres
sa langt som mulig, med mindre andre faglige grunner tilsier en annen lokalisering.

3.8 Studentenes sikkerhet

Det er viktig a ta hensyn til sikkerhetsaspekter nar en ser pa studentenes laeringsmiljg og
arbeidsplasser. Sikre bokskap gjer det mulig for studentene & oppbevare sine eiendeler pa
universitetet samtidig som det gjar at det er mindre behov for faste plasser. Bruk av kortlas
er et virkemiddel som gjar det tryggere for studenter spesielt etter vanlig apningstid, men
som kan begrense tilgangen til lokaler til UiBs egne studenter.

| kartleggingen som ble sendt til studentutvalgene, ble disse ogsa spurt om bruk av bokskap
og kortlas/adgangsregulering. Studentutvalgene pa alle fakultetene er generelt positive til
bokskap. Ulik administrering og plassering av bokskap ser imidlertid ut til & virke inn pa
studentenes bruk av disse. Blant annet skriver flere studentutvalg at dersom man tar en lav
leie for bruk av bokskap viser det seg at kapasiteten pa ledige skap oker. Det er ogsa
gnskelig at bokskap plasseres i naerheten av der studentene arbeider og i lett tilgjengelige
omrader, men at begrensninger i bygningsmassen ikke alltid gjer dette mulig.

Studentutvalgene er ogsa positive til bruk av kortlas/adgangsregulering dersom dette farer til
1. bedre kontroll med at studentarbeidsplasser brukes av UiB-studenter
2. bedre tilgang til studentarbeidsplassene ogsa utenom vanlig apningstid
3. bedre utnyttelse av undervisningsrom, gruppe- og kollokvierom utenom ordinaer
undervisning, slik at studenter kan fa tilgang til disse.

Det er nedsatt en egen arbeidsgruppe som skal komme med anbefalinger om forholdet
apent universitet og sikkerhet for ansatte og studenter. Tilbakemeldingene fra kartleggingen
er formidlet til denne arbeidsgruppen.

Arbeidsgruppen anbefaler utvidet bruk av kortlas som et ledd i trygge studentenes hverdag og
a gjere andre lokaler mer tilgjengelige for studentene.

18




4. Likebehandling og serviceerklaering

4.1. Likebehandling

Dagens utforming av studentarbeidsplasser lar det vaere opp til det enkelte fakultet hvordan
de tilrettelegger for studentene sine arbeidsplasser. Dette medfarer at det kan veere store
variasjoner avhengig av hvilket fakultet man tilharer eller hvilket niva i utdanningslgpet man
er pa. Dagens ordning innebaerer store forskjeller i tilbudet til studentene, noe som far
konsekvenser for likebehandling. Arbeidsgruppen legger til grunn at det skal vaere
likebehandling av studentene ved Universitetet i Bergen. Det vil blant annet si at alle
studenter skal ha lik tilgang til gode arbeidsplasser, med gjennomgaende hgy standard, og
samme niva pa tjenester som teknisk support og renhold.

Det er i dag ulik praksis for forvaltning av faste studentarbeidsplasser pa de ulike fakultetene.
Ulike fagmiljg handler etter ulike retningslinjer nar det gjelder tildeling av plasser. Blant annet
viser tilbakemeldingen fra Studentutvalget pa SV at det er forskjeller ogsa mellom instituttene
(se vedlegg 3). Nar det er mangel pa plasser blir det ogsa ofte usikkerhet rundt fordeling av
plassene. Det kan vaere behov for en klarlegging av hvordan lesesalsplassene for
masterstudentene forvaltes, da det synes som om det er forskjeller i praksis, kvantitet og
kvalitet. Det er ogsa nadvendig & se pa om det er behov for generelle retningslinjer for
forvaltning av faste arbeidsplasser.

o Arbeidsgruppen mener at det skal veere likebehandling av studentene ved Universitetet i
Bergen.

e Arbeidsgruppen anbefaler at man vurderer behovet for generelle retningslinjer for
forvaltning av faste arbeidsplasser.

4.2. Serviceerkleering

En serviceerklaering vil legge til rette for at dette blir giennomfert, og arbeidsgruppen har
diskutert hva som bgr innga i en slik erkleering:

e Det er et gnske at serviceerkleeringen for studentarbeidsplasser skal vaere konkret i
forhold til forpliktelser til universitetet og studentene.

e Serviceerklaeringen bgr stille realistiske krav. Serviceerklaeringen begr bevisst skille
mellom "skal” og "ber” i forpliktelser og krav.

e Serviceerkleeringen dekker kun studentarbeidsplasser som er regulert til og tilrettelagt for
gruppe- eller selvstudieformal — ikke undervisningsrom, laboratorier,
pause/oppholdsrom/kantiner etc.

e Serviceerklaeringen bgr formuleres for & ta hayde for ulike typer arbeidsplasser med ulike
krav.

e Universell utforming bgr omtales som forpliktelse i serviceerkleeringen.

e HMS bgr omtales som forpliktelser i serviceerklaeringen.

e Stayniva bagr omtales i serviceerklaeringen, bade som en forpliktelse for universitetet og
som et ansvar for studentene.

e Tilgang pa tradlgst nettverk, stremuttak og utskriftstieneste ber innga i
serviceerklaeringen.

Pa bakgrunn av dette har arbeidsgruppen utarbeidet et forslag til serviceerkleering.
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Arbeidsgruppen anbefaler at universitetet vedtar en serviceerkleering for studentarbeidsplasser
i trad med forslaget i innstillingen.

4.2.1. Utkast til Serviceerkleering for studentarbeidsplasser ved Universitetet i
Bergen

Malsetninger:

1. Universitetet i Bergen skal sikre at alle studentene har tilgang til en god
studentarbeidsplass®*.

2. Studentarbeidsplassene skal ha en god fysisk utforming og befinne seg i et godt fysisk
miljg med naer geografisk tilknytning til forelesninger og annen undervisning.

3. Alle studenter ved universitet skal ha tilgang til en studentarbeidsplass med geografisk
tilknytning til sitt fakultet/institutt.

Universitetets plikter og ansvar for studentarbeidsplasser:
= Sgrge for god luftkvalitet, godt renhold og god temperatur.

= Soarge for at stoler, bord og annet inventar har en standard i henhold til gjeldende
retningslinjer for HMS.

= Sgrge for gode pauserom.

= Alle typer studentarbeidsplasser og tilgangen til disse skal veere universelt utformet.
» Studenter med spesielle behov skal fa individuell tilrettelegging.

» Legge tilrette for egne stoyfrie soner/lesesaler pa alle fakultet.

» Alle studentarbeidsplasser skal ha tilfredsstillende tilgang til tradlgst nettverk og
stremuttak.

= Det skal veere stasjonzere PC-er og skrivere i geografisk neerhet til alle
studentarbeidsplasser. Disse skal vedlikeholdes av universitetet.

= Gioppdatert informasjon hvert semester om tilgjengelige studentarbeidsplasser og
retningslinjer for bruk av disse til studenter.

Universitetet forventer at du som student:

= Soarger for & holde din arbeidsplass ryddig for & gjere det mulig a opprettholde godt
renhold.

= Tar godt vare pa alt av utstyr og inventar.
» Forholder deg til vedtatte regler for bruk av arbeidsplassen.
= Legger til rette for best mulig deling og disponering av alle tilgjengelige plasser.

= Tar hensyn til andre studenter som arbeider, blant annet ved a veere stille i alle stoyfrie
soner.

* Med studentarbeidsplass menes alle lokaler pa universitetet som er tiltenkt faglige
aktiviteter for studenter utenom organisert undervisningsaktivitet. Eksempler er alle typer
lesesaler, PC-saler, gruppe-/kollokvierom og arbeidsplasser i bibliotekene.
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5. Gruppens vurderinger og anbefalinger

Arbeidsgruppen er av den oppfatning at gode studentarbeidsplasser og et aktivt og
inkluderende lzeringsmiljg er en viktig forutsetning for & oppna UiBs malsetninger.
Studentene oppsegker i dag i starre grad sosiale arenaer nar de skal arbeide, enten alene
eller sammen. Fremtidens studenter vil i mindre grad enn tidligere sitte pa lesesalene, men
heller gnske & bruke lzeringssenter, kantiner og andre fellesareal. | ukene far eksamen vil de
i stgrre grad benytte tradisjonelle lesesaler. Universitetets utfordring vil bli & dimensjonere for
behov og bruk som varierer over tid i Igpet av et semester, og det vil derfor veere viktig a se
pa fleksible Iasninger nar nye areal legges til rette for studentarbeidsplasser.

Samtidig har studentene behov for & ha tilhgrighet til studieprogram, institutt eller fakultet. En
fysisk naerhet til fagmiljget vil kunne fremme en slik tilhgrighet, men UiBs bygningsmasse
tilsier at det er utfordringer knyttet til & lokalisere studentenes arbeidsplasser i umiddelbar
neerhet til fagmiljget. Det vil derfor veere av stor betydning at fagmiljg og
studentorganisasjoner arbeider for & skape en slik tilhgrighet gjennom sosial og faglig
integrering.

Arbeidsgruppen mener at de fleste studentarbeidsplassene bgr ligge i apne og lyse lokaler,
med fleksible arbeidsplasser, nettilgang og stram, lett tilgang til mat og drikke og
biblioteksfasiliteter, og gjerne ha personale som kan assistere i naerheten. Ved planlegging
av studentarbeidsplasser og tilhgrende fasiliteter er det viktig & ta hensyn til studentenes
ulike arbeidsvaner og tilstrebe starst mulig tilgjengelighet, bade nar det gjelder universell
utforming og apningstider.

Arbeidsgruppen har arbeidet ut fra dagens niva nar det gjelder studenttall. Dersom det skulle
veere gnskelig fra Kunnskapsdepartementets side a gke studenttallet innenfor enkelte
studieprogram, ma man i tilretteleggingen av en slik eventuell gkning ogséa arbeide for at
studentene tilbys tilfredsstillende arbeidsplasser.

Pa bakgrunn av dreftinger, presentasjoner og informasjon innhentet av gruppen, har
arbeidsgruppen gjort felgende vurderinger og anbefalinger:

e Arbeidsgruppen mener at dersom man i begrepet studentarbeidsplasser inkluderer
plasser i biblioteket, kantiner, PC-stuer, gruppe- og kollokvierom i tillegg til tradisjonelle
lesesalsplasser og eventuelle flerbrukslgsninger kan Universitetet i Bergen sikre at alle
studentene far tilgang til en studentarbeidsplass.

e Arbeidsgruppen anbefaler at hvert fakultet skal ha et helhetlig leeringsmiljg som statter
opp om sosial integrering og faglig tilkknytning gijennom a ha en samlet plan/organisering
av studentarbeidsplasser og relevant tjenestetilbud til studentene.

e Arbeidsgruppen anbefaler at fakultetene utvikler "campustanken” og at EIA tar det med i
det videre arbeidet med arealplanen.

e Arbeidsgruppen anbefaler at det oppnevnes en campuseiergruppe for hver campus.

e Arbeidsgruppen mener at fakultetene ma std som hovedeiere av fakultetscampusene, og
at finansieringsmodellene ma stgtte opp om campustanken.

¢ Arbeidsgruppen anbefaler at det lages en modell for eierskap av og samarbeid om
campusomradene.

¢ Arbeidsgruppen anbefaler at man ved planlegging av nye studentarbeidsplasser i starst
mulig grad tar hensyn til at lokalene skal dekke forskjellige behov til ulike tider i Igpet av
semesteret (kronologisk flerbruk).

e Arbeidsgruppen anbefaler at det utvikles et informasjons- og eventuelt bookingsystem
som gir en oversikt over tilgjengelige arbeidsplasser.

¢ Arbeidsgruppen anbefaler at antall PC-arbeidsplasser i tradisjonelle PC-stuer holdes pa
et minimum som dekker ngdvendig behov, herunder gjennomfgring av digital eksamen.
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Arbeidsgruppen anbefaler at nye PC-arbeidsplasser legges til leeringssenter, fasiliteter
hvor grupper kan arbeide sammen (kollokvierom, kollokviegyer, grupperom, med mer) og
ellers i campusomrader.

Arbeidsgruppen anbefaler & satse mer pa brukerstgtte og utbygging av infrastruktur
(tradlgst nettverk, stramuttak, med mer) som gjer det mulig for studentene a bruke sine
egne tekniske hjelpemiddel.

Arbeidsgruppen anbefaler at arbeidsplasser for bachelor- og masterstudenter
samlokaliseres sa langt som mulig, med mindre andre faglige grunner tilsier en annen
lokalisering.

Arbeidsgruppen anbefaler utvidet bruk av kortlas som et ledd i trygge studentenes
hverdag og a gjare andre lokaler mer tilgjengelige for studentene.

Arbeidsgruppen mener at det skal vaere likebehandling av studentene ved Universitetet i
Bergen.

Arbeidsgruppen anbefaler at man vurderer behovet for generelle retningslinjer for
forvaltning av faste arbeidsplasser.

Arbeidsgruppen anbefaler at universitetet vedtar en serviceerklaering for
studentarbeidsplasser i trad med forslaget i innstillingen.

Arbeidsgruppen har i lapet av kort tid bedt andre om mye informasjon og gjort en kartlegging
av dagens situasjon og fremtidige behov og Igsninger. Arbeidsgruppen vil takke fakultetene,
universitetsbiblioteket, eiendomsavdelingen, IT-avdelingen og ikke minst studentene for all
informasjon og innspill som de har bidratt med.

Arbeidsgruppen ber om at dens innstilling og innspill blir tatt med i det videre arbeidet med a
utarbeide en helhetlig arealplan for Universitetet i Bergen.

Arbeidsgruppen takker for oppdraget og avgir med dette sin enstemmige innstilling.

06.04.11

Vedlegg:

1.

N

Tabeller fra kartlegging av studentarbeidsplasser pa fakultetene fordelt pa institutt og
bygg

Utdrag fra fakultetenes tilbakemeldinger pa fremtidige behov og ensker
Tilbakemeldinger fra Studentutvalgene

Notat fra undergruppe "Studentarbeidsplasser — de gode Igsningene”

Utdrag fra Handlingsplan for styrking av lseringsmiljget ved UiB 2011-2013
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Vedlegg 1: Tabeller fra kartlegging av studentarbeidsplasser pa
fakultetene fordelt pa niva, institutt og bygg

Studentarbeidsplasser - type

Det humanistiske fakultet

Fordelt pa studieniva

Masterniva Bachelorniva Alle Totalt
Lesesalsplasser uten bruk av PC 378 377 755
Laptop kan brukes pa
Lesesalsplasser med bruk av PC | de fleste av lesesalene 13 13
PC-stuer 177 177
Kollokvierom
Andre rom og arbeidsplasser 7 32
Andre rom og arbeidsplasser 25

Note:

1. PC-stuene kan brukes av alle niva
2. Andre rom og arbeidsplasser: 7 plasser for studenter ved prosjektet Tracsymbols - Master og 25
gvingsrom for Griegakademietstudenter

Det matematisk-naturvitenskapelige fakultet

Masterniva Bachelorniva Totalt
Lesesalsplasser uten bruk av PC 499 436 935
Lesesalsplasser med bruk av PC 118 0 118
PC-stuer 38 179 217
Kollokvierom 0 140 140
Andre rom og arbeidsplasser 40 112 152
Det medisinsk-odontologiske fakultet

Masterniva Profesjonsstudiene | Totalt
Lesesalsplasser uten bruk av PC
Lesesalsplasser med bruk av PC 105 472 577
PC-stuer 0 94 94
Kollokvierom (rom) 2 13 15

Andre rom og arbeidsplasser

Note:

1. Fakultetet har ingen lesesalsplasser hvor det ikke er anledning til & bruke PC.
2. De 15 kollokvierommene har plass til ca. 140




Det psykologiske fakultet

Masterniva Bachelorniva Totalt
Lesesalsplasser uten bruk av PC 210 40 250
Lesesalsplasser med bruk av PC 23 23
PC-stuer 38 25 63
Kollokvierom 20 20 40
Andre rom og arbeidsplasser 108 108
Note:
1. 4 rom i Christiesgate 12 med 10 plasser i hver
2. Andre rom er kontorer hvor
studentene pa profesjonsstudiet
skriver journalene sine (i forhold til
klinisk praksis pa klinikkene). 27
kontorer med 4 plasser pa hvert
kontor.
Det samfunnsvitenskapelige fakultet
Masterniva Bachelorniva Fakultetsniva | Totalt
Lesesalsplasser uten bruk av PC 344 268 612
Lesesalsplasser med bruk av PC 154 220 374
PC-stuer 64 64
Kollokvierom 8 355 363
Andre rom og arbeidsplasser 21 21
Note:
1. Andre rom: 10 mac-arbeidsplasser for Infomedia, 11 plasser pa GIS-LAB GEOGRAFI
Studentarbeidsplasser - Fordelt pa enhet
Ved Det psykologiske fakultet er studentarbeidsplasser ikke knyttet til institutt per i dag.
Det humanistiske fakultet
Lesesalspl. u/ bruk av pc | Lesesalspl. m/ bruk av pc | PC-stuer | Kollokvierom | Andre arbeidspl.
AHKR 147 7
LLE 110
IF 88
FoF 20
Grieg 13 13 25
Fakultetsniva 377 177
Totalt 755 13 177 32

Note:

1. Pc-stovene kan brukast av alle niva
2. Andre rom og arbeidsplasser: 7 plassar for studentar ved prosjektet Tracsymbols - Master og 25 gvingsrom for
Griegakademietstudenter

3. I tillegg kan laptop brukast pa dei fleste lesesalane vare
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Det matematisk-naturvitenskapelige fakultet

Lesesalspl. u/ bruk av pc | Lesesalspl. m/ bruk av pc | PC-stuer Kollokvierom | Andre arbeidspl.
Kjemisk 55
Geovitenskap 90 3
Petrolium 30
Fysikk og tekn 116 30
Farmasi 76 6
Geofysisk 42 11
Matematisk 50 13 8
Biologi 104
Informatikk 30 8 2
Molekyleerbio 38 2
Fakultetsniva 420 176 140 112
Totalt 935 118 217 140 152

Note:

1. Andre rom: Ved Institutt for fysikk og teknologi er det et allrom tilgjengelig for BA- og MA-studenter (30 plasser).
2. Ved Matematisk institutt er det en kollokviegy (8 plasser). Ved Molekylaerbiologisk institutt er det 2 kiosk-pcer i

vrimlearealet.

3. Pa fakultetsniva er det 12 kollokviegyer i realfagbyttet og 2 i auditorieflayen.

Det medisinsk-odontologiske fakultet

Lesesalspl. m/ bruk av

pc PC-stuer Kollokvierom
Biomedisin 45
Indremedisin 36
Samfunnsmed. 24 2
Fakultetsniva 472 94 13
Totalt 577 94 15

Note:

1. Fakultetet har ingen lesesalsplasser hvor det ikke er anledning til & bruke pc.
2. Farmasistudentene har lesesalsplass pa Realfagbygget.
3. De 15 kollokvierommene har plass til ca. 140

Det samfunnsvitenskapelige fakultet

Lesesalspl. u/ bruk av pc Lesesalspl. m/ bruk av pc | PC-stuer | Kollokvierom | Andre arbeidspl.
Infomedia 65 55 10
Geografi 6 18 11
Sosialant. 13 18
Jkonomi 81 24 8
Adm org 41 21
Sosiologi 36 15
Sampol 42 13
Sys.dynamikk 25 30
3 inst
Christiesgt 35 8
Fakultetsniva 268 172 64 355
Totalt 612 374 64 363 21

Note:

1. Andre rom: 10 mac-arbeidsplasser for Infomedia, 11 plasser pa GIS-LAB GEOGRAFI
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Studentarbeidsplasser - Fordelt pa bygg

Det humanistiske fakultet

Lesesalspl. master | Lesesalspl. lavere grad | PC-stuer Kollokvierom | Andre arbeidspl.
Sydneshaugen skole,
(master rom 119, 120, 121,
122) 93 [*92] 361 [*354] 79
Jysteinsgt. 1 0og 3, 1. og 2.
etg. 29 7
Dokkevn. 2, 1. og 2. etg. 15 14
Bryggens museum 10
Sydnesplassen 12-13, rom
508-9 20 [*18]
Jon Lunds plass. 3 13 16 + 13 (med pc)
HF-bygget 198 84 25
Totalt 378 [*375] 390 [*383] 177 32
Note:

1. Pc-stovene kan brukast
av alle niva

2. Andre rom og arbeidsplasser: 7 plassar for studentar ved prosjektet Tracsymbols - Master og 25 gvingsrom for

Griegakademietstudenter

* HSU si fintelling av faktiske arbeidsplassar.

Det juridiske fakultet

Lesesalsplasser | Arbeidspl. i pc-stuer | Kollokvierom (rom) | Seminarrom (rom)
Bygg 123 403 13 6
Bygg 124 440 146 5 3
uB 53 32
Totalt 896 191 5 9
Note:

1. Kollokvierom: Kun rom, arbeidsplass som brukes til kollokviegrupper, reserveres hos Juristforeningen
2. Seminarrom: Seminarrommene kan anvendes mellom kl. 07:30 og 18:00, forutsatt at det ikke er

undervisning! Seminarrom 2 er ikke tatt med i og med at det ikke egner seg til bruk for studentene da det
er utformet som et auditorie.

3. JUSS har regnet med plassene i biblioteket

Det psykologiske fakultet

Lesesalspl. u/ | Lesesalspl.

bruk av pc m/ bruk av pc | PC-stuer | Kollokvierom | Andre arbeidspl.
206 - Christies gate 12 182 6 28 40 108
204 - Christies gate 13 28 17
408 - BBB, Jonas Lies vei 91 10
213 - Ulrike Phils hus 25
Stein Rokkans hus, Nygardsgaten 5 40
Totalt 250 23 63 40 108
Note:

1. 4 rom i Christiesgate 12 med 10 plasser i hver
2. Andre rom er kontorer hvor studentene pa profesjonsstudiet skriver journalene sine (i forhold til klinisk
praksis pa klinikkene). 27 kontorer med 4 plasser pa hvert kontor.




Det matematisk-naturvitenskapelige

fakultet
Lesesalspl. u/ | Lesesalspl.
bruk av pc m/ bruk av pc | PC-stuer Kollokvierom Andre arbeidspl.

Allégt. 41 (Realfagbygget) 541 70 140 96
Allégt. 55 116 30
Allégt. 66 (Auditorieflayen) 120 16
Allégt. 70 18 11

Jahnebakken 3 34 6

Johs. Brunsgt. 12 40 7 8
Jahnebakken 8 10 6

Thormghlensgt. 53A 12

Thormghlensgt. 53B 61

Thormghlensgt. 55 (HIB) 99 2 117 2
Totalt 935 118 217 140 152

Det medisinsk-odontologiske fakultet

Lesesalspl. m/ bruk av pc PC-stuer Kollokvierom

Haukeland sykehus 189 24
Studenthuset Gade 146 5 30
Overlege Danielsenshus 65 36

Kalfarveien 31 24 14
Undervisningsbygget 36

BB bygget 117 45 70
Armauer Hansens hus 8

Totalt 577 94 138

Note:

1. Fakultetet har ingen lesesalsplasser hvor det ikke er anledning til & bruke pc.
2. De studentarbeidsplassene som pr. dags dato er i lokaler til Haukeland Universitetssykehus (189) og

Undervisningsbygget (36) utgar ved ferdigstilling av Armauer Hansens i 2013. Det vil i AHH legges til rette for ca
230 lesesalsplasser og 6-7 kollekvierom.
3. | det nye odontologibygget blir det 68 lesesalsplasser med tradigst nettverk og ca 48 lesesalsplasser i biblioteket

arealer.

4. Farmasistudentene har lesesalsplass pa Realfagbygget.
5. Kollokvierom: 3 pa Haukeland, 3 pa Studenthuset Gade, 2 i Kalfarveien 31 og 7 i BB-bygget, til sammen 15 rom

Det psykologiske fakultet

Lesesalspl. u/ | Lesesalspl.

bruk av pc m/ bruk av pc | PC-stuer | Kollokvierom | Andre arbeidspl.
206 - Christies gate 12 182 6 28 40 108
204 - Christies gate 13 28 17
408 - BBB, Jonas Lies vei 91 10
213 - Ulrike Phils hus 25
Stein Rokkans hus, Nygardsgaten 5 40
Totalt 250 23 63 40 108
Note:

1. 4 rom i Christiesgate 12 med 10 plasser i hver
2. Andre rom er kontorer hvor studentene pa profesjonsstudiet skriver journalene sine (i forhold til klinisk
praksis pa klinikkene). 27 kontorer med 4 plasser pa hvert kontor.
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Det samfunnsvitenskapelige

fakultet

Lesesalspl. u/ | Lesesalspl.

bruk av pc m/ bruk av pc | PC-stuer Kollokvierom | Andre arbeidspl.
Lauritz Meltzers hus 84 43 255 11
gkonomi 81 24 8
Sofie Lindstregm 154 57 30
Stein Rokkan 25 30 10
Ulrike Pihls 268 220 64 70
Totalt 612 374 64 363 21
Note:

1. Andre rom: 10 mac-arbeidsplasser for Infomedia, 11 plasser pa GIS-LAB GEOGRAFI
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Vedlegg 2: Oppsummering av fakultetenes tilbakemeldinger pa
fremtidige behov og onsker

Det humanistiske fakultet

HF skriver i sin tilbakemelding av det virker som om studentene i gkende grad bruker egne
laptoper i sitt arbeid og at tradisjonelle PC-stuer og lesesaler ikke lengre er det eneste
alternativet vi ber satse pa nar det gjelder studentarbeidsplasser. HF planlegger derfor
sammen med EIA en oppgradering av studentareal og fasiliteter i Sydneshaugen skole til
mer fleksible arbeidsomrade tilpasset laptop-bruk, med innredning og mgblering tilrettelagt
for det. Nevnte oppgradering er blant de farste stegene mot a gjenopplive aksen HF-bygget,
HF-biblioteket og Sydneshaugen skole til et samlet, levende og attraktivt studiemiljg.

Studentutvalget ved HF (HSU) skriver i sin tilbakemelding at hovedproblemet ikke
ngdvendigvis er kapasiteten, men kvaliteten pa lesesalsplassene. En oppgradering av
eksisterende lesesaler er derfor hayt prioritert. Man skulle ogsa gjerne sett at noen av PC-
stuene ble omgjort til kollokvie-/grupperom, og gjerne brukt til undervising pa dagtid, da det
er et problem at flere HF-forelesinger finner sted pa Dragefiellet eller i lite egnede auditorium
pa Studentsenteret.

Det juridiske fakultet

JUSS skriver i sin tilbakemelding at lesesalsdekningen ved fakultetet er tilfredsstillende. Den
starste utfordringen ligger i & organisere bruken av lesesalsplassene pa en slik mate at nye
studenter ikke fgler seg uvelkomne.

Studentutvalget (JSU) er av den oppfatningen at det finnes tilstrekkelig antall med
lesesalsplasser pa fakultetet og opplever dekningsgraden som forholdsuvis tilfredsstillende.
Det starste problem er & disponere plassene riktig i forhold til antall faste vs. frie plasser og
antall plasser med adgang til & benytte PC vs. plasser hvor PC ikke tillates. Det er ogsa
gnskelig at bedring av inneklima og apningstider pa lesesaler prioriteres. Videre er det gnske
om flere kollokvierom.

Det matematisk-naturvitenskapelige fakultet

MN skriver i sin tilbakemelding at en av hovedutfordringene fakultetet sliter med, er at nye
bygg av skonomiske arsaker ikke har kunnet inkludere egnede undervisningsrom og at
gamle bygg ikke har fasiliteter som mgter dagens studenter og den maten de studerer pa.

Fakultetet har sammen med EIA og UB diskutert muligheten for a bygge om deler av
Realfagbygget til et leeringssenter i forlengelsen av biblioteket. Her er det tenkt
lesesaler/grupperom med tilknyttede arealer hvor studentene kan kollokvere, benytte PC
eller bibliotek. Vi ser at studentene etterspgr arbeidsplasser med kort vei til nettopp denne
typen av tilbud i tillegg til kantinetjenester.

Fakultetet har en tradisjon for at mastergradsstudenter skal ha lesesalsplass i tett tilkknytning
til fagmiljget, noe som bidrar til den gode gjennomfgringen fakultetet har pa masterniva.
Mange av fagmiljgene har imidlertid stort press av sgkere pa mastergrad, noe som gjer det
vanskelig a finne tilstrekkelig med lesesalsplasser.

Erfaringene fra farmasistudiet viser ogsa viktigheten av at studenter pa samme

studieprogram pa bachelorgraden har felles lesesal- mateplass for faglig aktivitet. Det ideelle
malet ville veere at studenter pa alle studieprogram kunne ha slike mgteplasser. Viktigst er
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dette for studenter pa tverrfaglige program, for eksempel nanoteknologi og laererutdanningen
som ikke har noe bestemt institutt & forholde seg til.

Det er ogsa gnskelig at bachelorstudentene kan ha lesesalsplasser i naerheten av de
undervisningslokaler de benytter til dagen. For mange studenter som fglger emner i biologi,
molekylaerbiologi og informatikk, mangler det i dag lesesalsplasser pa Hgyteknologisenteret
(HIB). Rigide laserutiner medfgrer ogsa at studentene ikke har tilgang til flere av de
rommene som eksisterer. Dessuten er ikke dagens rutiner for bruk av rom pa VilVite senteret
optimal. Det ma derfor komme i gang en dialog mellom ulike institutt ved Universitetet i
Bergen og med HIB/VilVite for & finne egnede lgsninger.

Den stagrste lesesalen ved fakultetet er "Hangaren” i Realfagbygget. Denne benyttes som
eksamenslokale i slutten av hvert semester. Det er et stort problem at sa mange
lesesalsplasser forsvinner i disse ukene rett fgr eksamen hvor behovet for slike plasser er
starst blant studentene.

Av undervisningsrom er det spesielt mangel pa mablerbare rom med kapasitet til ca. 30
studenter. Med mobile skillevegger ville slike i rom ogsa kunne de benyttes til kollokviering
og lesesaler. Slike arealer bar i utgangspunktet ligge i umiddelbar naerhet til fagmiljgene,
men i en overgangsfase kan ogsa andre areal veere interessante. Her vil vi gjare
oppmerksom pa at mange av rommene i Auditorieflayen (Allégaten 66) er blitt staende
ubrukt i flere semestre pa grunn av uventede problemer med fukt etc.

Realistutvalget skriver at nar det gjelder framtiden er det et klart anske om a heller gke antall
studentarbeidsplasser, enn a forbedre eksisterende. Spesielt er det behov for flere
kollokviegyer, siden tilgangen pa grupperom ved fakultetet er darlig. Det er ogséa behov for
lettere tilgang pa ledige grupperom gjennom et oppdatert ‘bookingsystem’, der en kan
reservere rom for bestemte tidsrom. Samtidig er det gnskelig med en oversikt over ledige
rom for eksempel ved Informasjonssenteret, slik at man slipper & lete seg gjennom hele
bygget etter arbeidsplass.

Det medisinsk-odonotologiske fakultet

MOF opplyser i sin tilbakemelding at de studentarbeidsplassene som pr. dags dato er i
lokaler til Haukeland Universitetssykehus (189) og Undervisningsbygget (36) utgar ved
ferdigstilling av Armauer Hansens hus (AHH) i 2013. Det vil i AHH legges til rette for ca 230
lesesalsplasser og 6-7 kollekvierom. | det nye odontologibygget blir det 68 lesesalsplasser
med tradlgst nettverk og ca 48 lesesalsplasser i biblioteket arealer. Farmasistudentene har
lesesalsplass pa Realfagbygget.

Studentutvalget melder at studentene opplever at det ikke er nok lesesalsplasser og
grupperom pa medisin og ernzering og at det er gnskelig med flere.

Det psykologiske fakultet

PSYK skriver i sin tilbakemelding at den starste utfordringen for fakultetet er at det er for fa
studentarbeidsplasser for studenter pa lavere grad. Dette gjelder seerlig arsstudium-
studentene, et studieprogram med 500 studieplasser. Behov for flere arbeidsplasser for
studenter ved fakultetet er tidligere problematisert i Handlingsplan for arbeidet tilknyttet
Universitetets laeringsmiljoutvalg. @kt dekningsgrad av studentarbeidsplasser ved fakultetet
er ogsa gitt hgyeste prioritet i handlingsplanen.

Studentutvalget ser pa kapasiteten for studentplasser som kritisk for mange studenter. Det er

alt for fa arbeidsplasser og grupperom. Situasjonen er szerlig merkbar for samtlige
bachelorstudenter samt arsenheten i psykologi. Noe som ogsa bekymrer utvalget er det
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gkende antall studenter pa profesjonsstudiet i psykologi. Studentutvalget synes det er viktig
at studenter pa samme program har muligheten til & oppholde seg og studere pa samme
sted. Slik dagens ordning er na er det ikke nok rom til hverken kollokvier eller
lesesalsplasser. Selv profesjonsstudentene i psykologi som har best dekningsgrad har
problemer med at 1. semester ikke har nok leseplasser. Utvalget opplever at dagens
situasjon ikke er holdbar og appellerer kraftig for nye lgsninger for a fa plass til flere
lesesalsplasser og grupperom. Inneklima i klasserommene og i kjelleren i Christiesgate 12 er
ogsa noe som absolutt kunne veert forbedret.

Det samfunnsvitenskapelige fakultet

SV skriver i sin tilbakemelding at fakultetet pr i dag har et godt tilbud til studentene nar det
gjelder tilgang til studentarbeidsplasser av en viss standard, spesielt pa lavere grad.
Fakultetet ser likevel behovet for kartlegging av fremtidige behov i takt med at studentenes
forutsetninger og behov endres. Videre ser fakultetet behovet for at disse tjenestene i starre
grad koordineres fakultetene imellom, slik at ressurstilgangen blir lik, uavhengig av hvilket
fakultet man tilhgrer. For en slik felles tilrettelegging eventuelt kan gjennomfares, ma dette
utredes med tanke pa gkonomiske implikasjoner bade for de fakultetene som har god
ressurstilgang pr i dag, og de som ikke har det.

Studentutvalget opplever at dekningsgraden i stor grad er god nok pa lavere grad, men at
det er gnskelig med en gradvis oppussing av lokaler. Nar det gjelder studentarbeidsplasser
for masterstudenter viser rapporter til studentutvalget at det er store forskjeller innad pa
fakultetet bade nar det gjelder kvantitet, kvalitet og administrasjonen av disse plassene.
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Vedlegg 3: Tilbakemeldinger fra Studentutvalgene

Spoersmal

1. Hvordan opplever studentene kapasiteten pa studentarbeidsplasser? Er det nok plasser?
2. Hva synes studentene om bruken av kortlas / adgangsbegrensing?

3. Hva synes studentene om bruken av og behovet for bokskap?

4. Hva er studentenes behov nar det gjelder bruken av pc-er? Hva er det mest behov for,
stasjonaere pc-er eller tilgang til stramuttak for baerbare pc-er? Hvordan er tilgangen pa
skrivere?

5. Hvilke fremtidige behov/@nsker har studentene nar det gjelder studentarbeidsplasser?
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Svar
Humanistisk Studentutvalg (HSU)

Vedlagt ligg Excel-dokument med oversikt over studentarbeidsplassar for HF. Tala er henta
fra fakultetet, med nokre korreksjonar gjort av HSU (i klammer). Mogleg desse vert retta pa
so snart fakultetet far tilbakemeldinger fra dei enkelte institutta.

1. Hvordan opplever studentene kapasiteten pa studentarbeidsplasser? Er det nok plasser?
Vi skulle gjerne sett at vi hadde fleire lesesalsplassar, seerleg pa SHS, men hovudproblemet
med dette bygget er ikkje kapasiteten, men kvaliteten pa plassane som er der. Fleire av
salane treng sart oppussing (saerleg fjerde etasje), og lufting/oppvarming/reingjering er eit
gjennomgaande problem. Fgr jul observerte eg sjalv fleire studentar som sat pa lesesalen
med pledd, hue og vantar pa. Kan og sjalv skrive under pa at det var i kaldaste laget til &
jobbe utan a ta pa meg ytterjakke.

2. Hva synes studentene om bruken av kortlas / adgangsbegrensing?

- Tilgongen er god, men noko vi slit med pa SHS er at studentar som verken er HF- eller UiB-
studentar (NHH/BI/HiB) tek opp plassar pa lesesalar, men seerleg pa kollokvieromma elles i
bygget. Kortldsar som krev UiB-/HF-tilgong pa kvart enkelt av desse romma ville vore til
sveert stor hjelp. Inspeksjonsrundar der vi ber studentar utan UiB-tilknytting om & forlate
lokala har hatt ein viss effekt, men dette er sveert tidkrevjande for HSU og forstyrrande for
studentar som har all rett til & bruke salane. | tillegg har vi i samband med desse
inspeksjonsrundane opplevd éin ubehageleg episode som enda med at ein oppfarande
student vart henta av politiet.

3. Hva synes studentene om bruken av og behovet for bokskap?

- For studentar pa lavare grad er bokskapa sveert viktige. Pa SHS star dei aller fleste
bokskapa i eit last rom i kjellaren (bak heissjakta). Fleire studentar har papeika at dei ikkje
opplever det som trygt & Iase inn dyr pensumlitteratur i eit bortggymd rom der det svaert
sjeldan er folk. Vi skulle gjerne sett at bokskapa vart flytta opp i korridorane lenger oppe. So
vidt eg veit er dette planlagt som ein del av oppussinga av SHS skole dersom arkitekt
Saunders og co far det slik dei ynskjer det.

4. Hva er studentenes behov nar det gjelder bruken av pc-er? Hva er det mest behov for,
stasjonaere pc-er eller tilgang til stramuttak for baerbare pc-er? Hvordan er tilgangen pa
skrivere?

- HSU hadde hausten 2010 ein intern diskusjon rundt akkurat dette, og kom fram til at PC-
salane (med stasjonaere maskiner) er overdimensjonerte. Vi har to store salar pa
Sydneshaugen i tillegg til dei pa HF-bygget. Jf. punkt 1 skulle vi gjerne sett at desse vart
omregulerte til grupperom/kollokvierom med straumuttak/opplegg for baerbare maskiner. Det
er heilt klart eit behov for PC-salar, men sett i forhold til dagens bruk er det liten tvil om at
desse romma kunne vore utnytta betre. Skrivartiigongen opplevast som tilfredsstillande.

5. Hvilke fremtidige behov/gnsker har studentene nar det gjelder studentarbeidsplasser?

Ei oppgradering av eksisterande lesesalar hadde vore kjeerkomen, og jf. punkt 4 skulle vi
gjerne sette somme av PC-salane pa SHS eller HF-bygget omgjort til kollokvie-/grupperom,
gjerne brukt til undervising pa dagtid, da det er eit problem at fleire HF -forelesinger finn stad
pa Dragefijellet eller i lite eigna auditorium pa Studentsenteret.

HSU skal i mgte med fakultetet 1. februar angdande den planlagte oppussinga av SHS. Ta
kontakt med underteikna eller HSU om det er noko meir dykk lurer pa.

Audun Kjgrstad, leiar HSU
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Psykologisk fakultet

Vi har dessverre ikke fatt tak i noen konkrete tall over dekningsgraden ved fakultetet. Men
SU diskuterte som nevnt disse spgrsmalene i gar og kom i lgpet av mgte fram til felgande
svar:

1.Nei vi opplever ikke at det er god nok kapasitet. Vi i SU ser pa kapasiteten for
studentplasser som kritisk for mange studenter. Det er alt for fa arbeidsplasser og
grupperom. Situasjonen er saerlig merkbar for samtlige bachelorstudenter samt arsenheten i
psykologi.

Noe som ogsa bekymrer oss er det gkende antall studenter pa profesjonsstudiet i psykologi.
Studentkontorene som blir brukt i forbindelse med praksis star i fare da det er liten plass, og
man trenger minst seks nye kontorer for & holde pa dagens ordning i arene fremover. Noe
studentene ser pa som sveert gnskelig.

2. Nar det gjeld kortlas/adgangsbegrensning har vi ikke saerlige innvendinger pa dette na.
Det vi dog ser pa som en mulighet er & apne opp for at studenter kan booke ledige
klasserom og fa tilgang til bruk som grupperom/kollokvierom.

3. Pa navaerende tidspunkt er vi lovet nye bokskap i Christiesgate 12 og da virker det som
om behovet der er dekket. Vi i SU har mottatt gnske bokskap i 8. etg i Stein Rokkans hus.

4. Vi synes tilgangen til skrivere er tilfredsstillende, men kunne gnske oss flere stasjonaere
PCer. Far vi flere lesesalsplasser er det gnskelig at de har stramuttak.

5. Vii SU ser ser at behovet for leseplassar bare gker. Noe vi oppfatter som en av de
viktigste forutsetningene for et godt fungerende studiemilja. Vi synes det er viktig at
studenter pa samme program har muligheten til & oppholde seg og studere pa samme sted.
Slik dagens ordning er na er det ikke nok rom til hverken kollokvier eller lesesalsplasser.
Selv profesjonsstudentene i psykologi som har best dekningsgrad har problemer med at 1.
semester ikke har nok leseplasser. Vi opplever at dagens situasjon ikke er holdbar og
appellerer kraftig for nye Igsninger for a fa plass til flere lesesalsplasser og grupperom.
Inneklima i klasserommene og i kjelleren i Christiesgate 12 er ogsa noe som absolutt kunne
veert forbedret.

Mvh Elfrid Krossbakken, for SU ved Det psykologiske fakultet.
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Samfunnsvitskapleg fakultet

Vedlagt ligger det notatet jeg nevnte. Utover det kan jeg jo svare litt pa spgrsmalene, og da i
hovedsak pa vegne av studentene pa lavere grad:

1) SV-studentene har primeert sine leseplasser pa Ulrike Pihls hus, hvor dekningen i stor
grad er god nok. Dog blir det veldig trangt nar det naermer seg eksamen, men det er vel
strengt tatt & regne med. Vi sliter tidvis med at studenter fra andre utdanningsinstitusjoner
kommer og bruker vare lesesaler, men vi i SU bater pa det problemet ved a sjekke
semesterbevis daglig i de mest hektiske periodene. Skulle det vise seg at det er eksterne
studenter her, ber vi de om & ga. Vi har ikke hatt noen problemer med dette til na, og
studentene er stort sett veldig samarbeidsvillige.

2) Adgangsbegrensing er neermest ngdvendig for oss, med beliggenheten pa vare lesesaler.
Vi holder til i et belastet nabolag, sa kortlaser oppleves som uproblematisk, sa lenge det ikke
gar inflasjon i bruken.

3) Vi stiller oss positive til bokskap. Det er na et knapt ar siden vi fikk nye her hos oss, etter
at de forrige var lette a bryte opp (jfr. nabolaget). Tilbudet gjar det lettere & kunne lese og
studere det man fgler behov for, nar man faktisk har anledning til det. Dekningen er ogsa
god; det ser ut til at de som gnsker, far.

4) Pa vare lesesaler oppleves det som at balansegangen mellom stremuttak og stasjoneere
PCer her er godt balansert. Spesielt etter at biblioteket apnet igjen for et par ar siden, har vi
et godt tilbud av stasjoneere PCer, samtidig som vi har egne lesesaler forbeholdt de som
gnsker & benytte seg av deres private, baerbare PCer. Trolig er behovet for stasjonaere PCer
starre enn behovet for stramuttak, men igjen - dette er ikke et problem for oss. Vi har et
tilfredsstillende tilbud. Tilgangen til skrivere er ogsa god - avstanden til neermeste printer er
aldri lang. Det er en printer i hver etasje pa U.Pihl, samt tre tilgjengelige printere pa
biblioteket. Det oppstar selvfelgelig kedannelse fra tid til annen, men dette oppleves ikke
som problematisk.

5) Pa kort sikt tror jeg de fleste i stor grad er tilfredse med dagens situasjon. Nar det er sagt,
kunne lesesalene vare pa lengre sikt hadde hatt godt av en gradvis oppussing. Slitasjen
begynner a vise seg pa stoler, lamper osv. | tillegg kan eksamensperioden by pa saniteere
problemer, i den grad vaskingen ikke helt klarer & holde fglge med bruken av lokalene.

Tror det var de svarene jeg kan gi pa staende fot!

Ole Magnus :)

(SU-leiar)
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Vedlegg til SV-SU sitt svar.

30. november 2010

LESESALSPLASSER FOR MASTERSTUDENTER

Den siste tid har det veert en del stay rundt lesesalsplasser for masterstudenter pa enkelte
institutter. Flere fagutvalg har klaget over manglende kommunikasjon, der lesesaler har blitt
nedlagt og omdisponert i lapet av ferier, og oppussinger har tatt uforholdsmessig lang tid. Na
oppussingen sa har veert ferdig, har de veert mangelfulle. Ngkler og bokskap har manglet.
Dette opplever Studentutvalget som bekymringsverdig, og @nsker en klarlegging av rutinene
rundt dette.

Forskjeller mellom instituttene

Vi sendte denne saken rundt pa hgring til de ulike fagutvalgene pa fakultetet, med et gnske
om en rapport om tilstanden pa deres institutt. Det viser seg at bade kvaliteten og kvantiteten
varierer. Eksempelvis kan fagutvalget ved Institutt for sammenliknende politikk melde om
tilfredsstillende dekningsgrad, men slitte lesesaler. Dette ser ut til a vaere representativt for
alle instituttene som har lesesaler for masterstudenter pa Sofie Lindstrems hus (sosiologi og
administrasjons- og organisasjonsvitenskap ogsa). Sosialantropologi har neermere 50 %
dekning, men stor usikkerhet rundt fordeling av plassene, samt kommunikasjonsproblemer
med de ansvarlige pa instituttet. Geografi har ogsa naermere 50 % dekningsgrad (da ikke
medregnet systemdynamikk), men har et rom med 17 arbeidsplasser som daglig blir brukt til
undervisning pa lavere grad, og dermed ikke tilgjengelig for masterstudentene mellom i
tidsrommet 09.00-12.00. Andelen av stille leseplasser tilgjengelig er neermere 10 %, og
pauserom savnes. | motsatt ende kommer Institutt for informasjons- og medievitenskap, som
sier seg i stor grad forngyd med dagens situasjon. Rapportene fra fagutvalgene tyder
dermed pa at det kan veere behov for en klarlegging av hvordan lesesalsplassene for
masterstudentene skal handteres, da praksis, kvantitet og kvalitet spriker, til dels betydelig,
mellom instituttene.

Dekninggrad

Det har ogsa blitt stilt spgrsmalstegn ved hvilket niva dekningsgraden skal ligge pa. Som
tidligere nevnt spriker antall lesesaler — fra mer eller mindre full dekning pa blant annet
Institutt for informasjons- og medievitenskap til 10 % stille lesesaler pa Institutt for geografi.
Fagutvalget ved sistnevnte institutt opplevde senest tidligere i hgst at lesesaler ble
omdisponert til kontorer, uten av studentene ble tatt med i beslutningen pa tilfredsstillende
mate. Unnskyldningen i etterkant var blant annet at det "fremdeles var rimelig dekning”. Det
reiser spgrsmal om hva som er "rimelig dekning”. Nar kan man si at antallet leseplasser i
forhold til antall masterstudenter er tilfredsstillende?
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Det apenbare svaret her er at rimelig dekning er farst nar alle studenter som vil ha leseplass
pa instituttet, faktisk far det. | teorien vil dette vaere 100 %, men siden ikke alle til en hver tid
befinner seg pa skolen — de er for eksempel pa utveksling, har permisjon, eller har andre
preferanser nar det kommer til sted a lese pa — vil andelen i praksis veere noe lavere.

Erfaringene fra fagutvalgene tilsier at denne andelen i virkeligheten ligger mellom 70-80 %.
Nar man da har tatt med i betraktningen at ikke alle er tilstede til en hver tid, er det rimelig &
anta at det reelle behovet ligger omtrent pa det nivaet.

Tanken bak denne fastsettelsen av et normtall for dekningsgrad er at det i dag oppleves som
litt for enkelt & gjemme seg bak begrepet "rimelig dekningsgrad”. Det var nettopp dette som
skjedde ved Institutt for geografi, der instituttledelsen og studentene apenbart hadde ulike
definisjoner av begrepet. Med en standardisering som er felles for hele fakultetet, kan man
unnga slike uoverenskomster pa et senere tidspunkt. Pa sikt vil det ogsa forhapentligvis virke
positivt i den forstand at man far en mer helhetlig politikk pa feltet — hvorvidt man far
leseplass nar man begynner pa mastergraden slipper & veere avhengig av hvilken grad man
soker opptak til.

Saken oversendes med dette til fakultetet for videre drefting.

Pa vegne av Studentutvalget,

Ole Magnus Mostad
leder Veronica Saether

nestleder
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Medisinsk-odontologisk fakultet

Her kommer sammenfatning av det fagutvalgslederne pa MOF rapporterer. Siden vi er
spredt over ulike undervisningslokaler og har veldig forskjellig type undervisning her pa
fakultetet blir det litt ulike svar fra de ulike studentgruppene. Jeg har desverre ikke hgrt noe
fra odontologi enna.

1. Hvordan opplever studentene kapasiteten pa studentarbeidsplasser? Er det
nok plasser?

- Medisin: Forelgpig har vi bare 189 plasser pa Haukeland, som er plasser alle studenter ved
Universitetet har fri tilgang til. Dette er alt for lite mtp at vi er 1200 medisinstudenter ved dette
fakultetet. 6. ars studenter har egne lesesalsplasser pa Gades, en ordning som fungerer bra.
Det kommer nye 200 plasser pa Armauer Hansens hus etterhvert, men samtidig forsvinner
de pa Haukeland. Farmasi er fra varen 2011 tilherende MOF, og dermed "kjemper" de om de
samme lesesalsplassene som medisin allerede har for fa av.

- Farmasi: Farmasistudentene har forelagpig egne lesesalplasser pa MatNat, og faler nok ikke
samme behov for plass som de andre utdanningene ved MOF. Vi ser likevel at det er trangt
om plassen de gangene man forsgker a finne et passende sted a lese pa Haukeland.

- Erneering: Nei, det er ikke nok lesesalsplasser, og heller ikke grupperom. @nske om flere
grupperom/kollokviegyer signalisert fra studentene.

- Master i medisinsk biologi: Masterstudentene har egne lesesaler tilknyttet labene pa BBB,
og det er god plass til alle som tar masteroppgave her.

- Master i helsefag: Relativt fa plasser i forhold til antall studenter, men det er allikevel ikke

fullt pa lesesalen de benytter. Derimot noe darlig Iuftkvalitet, stayende ventilasjonsanlegg og
manglende renhold.

2. Hva synes studentene om bruken av kortlas / adgangsbegrensing?

- Medisin: Det er ikke kortlas pa lesesalsplassene pa Haukeland, og det burde det veere. Nar
vi far ta i bruk AHH vil det bli kortlas for 8 komme seg inn dit.

- Farmasi: Det har ikke veert klager pa adgangsbegrensning fra farmasistudentene.

- Master i medisinsk biologi: Studentene har adgang til de etasjene de trenger og ngkkel til
lesesalen de sitter pa, dette fungerer veldig bra.

3. Hva synes studentene om bruken av og behovet for bokskap?

- Medisin: Bokskap fungerer bra. Tidligere var det ingen ledige skap, men etter at vi har
innfart en pris pa 50 kr i aret, er det fortsatt MANGE ledige skap.

- Farmasi: De fleste farmasistudenter har bgkene sine enten hjemme eller pa
lesesalplassene ved MatNat. Et fatall har skaffet seg bokskap. Behovet er derfor minimalt sa
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lenge vi far beholde lesesalplassene.

- Master i medisinsk biologi: Har ikke behov for bokskap da de har egen lesesalsplass med
hyller.

4. Hva er studentenes behov nar det gjelder bruken av pc-er? Hva er det mest
behov for, stasjonaere pc-er eller tilgang til stramuttak for baerbare pc-er? Hvordan er
tilgangen pa skrivere?

- Medisin: Det er for fa skrivere og ofte lange kger pa disse. P4 BBB har vi nok PCer. Det
mangler en del stremuttak pa lesesalen pa HUS, men det er fordi en del av kontaktene ikke
virker lenger.

- Farmasi: Det er stort sett plass pa PCene pa datarommene, men flere stramuttak hadde
ikke skadet.Det tar altfor lang tid a skrive ut noe, og det er som regel kg. Stort anske om flere
skrivere, og om mulig et bedre system for utskrifter ettersom det tar sa lang tid. Dette er
saerlig et problem der foreleser har lagt ut forelesning kvelden fgr eller samme morgen som
forelesningen. Det er ikke alle som har skriver hiemme, og flere er nadt til & skrive ut pa
skolen. Det gar lettere at en skriver ut et eksemplar og de andre kopierer opp til seg.
Kopimaskinene fungerer raskt nok, det er utskrifter som tar innmari lang tid. Utskrifter gjort

pa MatNat gar MYE raskere, og vi tenker at det ma ga an a gjere noe med pa MOF.

- Master i medisinsk biologi: Har pc pa lesesalen og skrivere i etasjen. Fungerer bra!

- Master i helsefag: Bruker egne pc-er pa lesesalen. Har printer der.

5. Hvilke fremtidige behov/gnsker har studentene nar det gjelder
studentarbeidsplasser?

- Medisin: Flere lesesalsplasser, flere PCer i umiddelbar neerhet til lesesalen, flere printere i
nzerheten av lesesalen. Mange flere grupperom!

- Farmasi: Sa sant farmasistudentene far beholde sine lesesalplasser pa MatNat er det ikke
noe akkuttbehov fra var side.

Mvh Lina Leiss
MOSU-leder
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Juridisk studentutvalg (JSU)

Nedenfor falger noen korte svar pa spagrsmalene som er stilt. Vi har ikke hatt anledning til &
ta dette opp overfor fakultetets studenter, og har bygget svarene pa egne erfaringer og
tilbakemeldinger til JSU.

1. Hvordan opplever studentene kapasiteten pa studentarbeidsplasser? Er det nok plasser?

JSU er av den oppfatningen at det finnes tilstrekkelig antall med lesesalsplasser pa
fakultetet. Selv om vi i en ideell verden kunne tenke oss en fast plass til alle, opplever vi
dekningsgraden som forholdsvis tilfredsstillende. Vart starste problem ift lesesalsplassene er
a disponere de riktig i forhold til antall faste vs frie plasser og antall plasser med adgang til &
benytte pc vs plasser hvor pc ikke tillates. Vi gjorde i forbindelse med denne problematikken
om pa lesesalsreglementet med virkning fra august 2010, men det ser ut til at vi ikke er helt i
mal enda, slik at vi ma vurdere reglementet pa nytt i Iapet av dette semesteret.

Vi har imidlertid kun 5 kollokvierom pa fakultetet, noe vi mener er altfor lite. Dette antallet
burde i det minste dobles.

2. Hva synes studentene om bruken av kortlas / adgangsbegrensing?

JSU var usikre pa hvordan de skulle tolke dette sparsmalet. Vi mener i alle fall at bruken av
kortlas av sikkerhetgrunner er positiv, og JSU har etter eget initiativ fatt innfart kortlaser i
Gamlebygget pa fakultetet hgsten 2010. Vi diskuterte ogsa adgangsbegrensning i forhold til
lesesalenes apningstider, noe som er en problemstilling vi skal diskutere videre med
fakultetet (JSU gnsker utvidede apningstider pa enkelte lesesaler, saerskilt i
eksamensperioder).

3. Hva synes studentene om bruken av og behovet for bokskap?

JSU star selv for utleie av bokskap ved fakultetet. | forhold til antall studenter som betaler for
bokskap, er det svaert mange ledige skap som ikke benyttes. Behovet for ytterligere skap
synes saledes ikke a vaere stort. | enkelte etasjer er imidlertid omtrent alle skap i bruk, noe
som taler for en omdisponering av skap til disse omradene. Dette har ikke latt seg gjere
grunnet manglende plass og mulig vanskeliggjaring av tilgang pa remningsveier o.l.

4. Hva er studentenes behov nar det gjelder bruken av pc-er? Hva er det mest behov for,
stasjonaere pc-er eller tilgang til stramuttak for baerbare pc-er? Hvordan er tilgangen pa
skrivere?

Bruk av pc pa lesesaler er sveert populaert pa fakultetet. Dette gjelder bade pc-saler, hvor det
finnes stasjoneere pc-er, og lesesaler der studentene kan benytte seg av beerbar pc. Vi har
tidligere meldt inn for EiA at vi gnsker flere stremuttak i Gamlebygget slik at en kan apne
flere lesesaler der for bruk av beaerbar pc. Dette har forelgpig ikke blitt imagtekommet. Dette er
noe vi fremdeles gnsker, og dette ma anses som et av de stgrste behovene vi har i
forbindelse med spgrsmalene som reises av arbeidsgruppen.

Vi kunne gjerne gnske oss flere skrivere. | tillegg ensker vi bedre rutiner for retting av feil nar
skriverene ikke fungerer. Det tar ofte veldig lang tid fra feil pa skriverene meldes inn, til de
igjen fungerer. Er det for eksempel mulig a ha et lager av deler til skriveren i steden for a
matte bestille en ny del eller rekvisitt hver gang det er feil med skriveren?
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5. Hvilke fremtidige behov/@nsker har studentene nar det gjelder studentarbeidsplasser?

Av det ovenstaende fremgar det at vi gnsker flere skrivere og bedre rutiner rundt disse, flere
strgmuttak pa lesesalene i Gamlebygget og flere kollokvierom. | tillegg kunne vi gnske oss
flere enkle rekvisitter pa kollokvie- og seminarrommene. Rommene har whiteboards og
tavler, men sjelden tusjer og kritt slik at studentene kan bruke disse i sine kollokvier. Ytterst
fa, om ingen, vet heller ikke hvor de skal henvende seg for a fa utlevert slike rekvisitter.

I tillegg vil vi ogsa i denne sammenheng gjenta noe vi har gjentatt overfor EiA en rekke
ganger. Spesielt Gamlebygget har til tider store temperaturproblemer. | varme perioder blir
det ekstremt darlig luft pa lesesalene, noe som ikke avbgtes av apne vinduer. Enda stgrre
problemer skaper kulden for disse lesesalene, hvor studenter ma sitte med boblejakke og
pledd for & kunne lese. Dette haper vi inderlig det kan gjeres noe med.

Som nevnt tidligere gnsker vi ogsa utvidede apningstider pa lesesalene, saerlig i
eksamensperioder.

Haper dette var til hjelp!
Mvh

Jonas Jensen,
leder JSU
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Realistutvalget (MatNat)

Tilsende spgrsmal vart gjennomgatt pa RU-mgate 19.10, sa her kiem med ei kortfatta
tilbakemelding ang. studentarbeidsplassar ved matematisk-naturvitenskaplig fakultetet.

1. KAPASITET.

Kapasiteten pa studentarbeidsplassar vert opplevd som for darleg. Det vert m.a. dratt fram at
lesesalen pa realfagsbygget vert nytta som eksamenslokale i eksamensperioden, noko som
er med pa a frargve arbeidsrom fra studentar utan fast leseplass. Saerskild i tidene mot
eksamen er det direkte kamp om plassane, noko som farer til at mange ender opp med a
arbeide pa mindre attraktive stader, som t.d. i kantina. Apningstidene vert og trekt inn, som
ein begrensande faktor for tiigangen pa studentarbeidsplassar.

2. KORTLAS/ADGANGSBEGRENSNING.

Korttilgang burde vore eit tilbod til alle studentar allereie fra bachelor-niva- Dette ville som
nemnt ovanfor, vore med pa a letta tilgangen pa studentarbeidplassar. Det vert 6g sett pa
som viktig a preve a fa til ei betre tilgjengelegheit mellom dei ulike fakulteta.
Inngangsdara vendt mot fysikkbygget bar kunne sta open pa dagtid. Det er ei tungvint
laysing for studentar utan korttilgang, som ferdast mellom bygga, at denne star last heile
dagnet. Det vert 6g sett pa som ungdvendig at det er kortlas pa toalettene i kantina pa
dagtid.

3. BOKSKAP.

Behovet for bokskap er stort og tilbodet bar absolutt utvidast. Samtidig bar ein fa igang betre
rutinar, med tanke pa registrering av kven som disponerer kvart enkelt skap. Arbeid med
dette vil igangsettast fortlgpande av RU, slik at ein kan fa ei god oversikt med betre
oppfelging, der ein unngar at bokskap star fart som opptatt nar dei eigentleg er ledige.

4. PC/PRINTER.

Det er einigheit i at tilgangen pa stasjonaere PC ar ved fakultetet er tilstrekkeleg. Studentane
ser ei stgrre utfordring i den darlege tilgangen pa straumuttak, da fleire vel & jobbe fra eigne
laptopar. Stader som vert nemnt her er kollokviegyer, lesesalen, kantina og auditoriuma.
Tilgangen pa printerar er god nok. Pa biologisk institutt er den noko mangelfull og vert
beskrive som tungvint og darlegare enn ellers pa fakultetet.

5. FRAMTIDIGE BEHOV/ ONSKER.

Nar det gjeld framtida er det eit klart enske om a heller auke antall studentarbeidplassar, enn
a forbetre eksisterande. Saerskild er det behov for fleire kollokviegyer, da tilgangen pa
grupperom ved fakultetet er darleg. Det vert lagt fram eit forslag om a fa til ein lettare tilgang
pa ledige grupperom gjennom eit oppdatert ‘bookingsystem’, der ein kan reservere rom for
bestemte tidsrom. Saman med dette vert det 6g fremja gnske om ei oversikt pa kva rom som
er ledige, slik at ein slepp & leite seg gjennom heile bygget etter arbeidsplass.
Informasjonsskranken ved hovudinngangen vert trekt fram som ein evt. plass for dette.

Mvh
Realistutvalget.
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Vedlegg 4: Notat fra undergruppe ”Studentarbeidsplasser — de
gode Igsningene”

Studentarbeidsplasser — De gode Igsningene

Notat fra undergruppe — Studentarbeidsplasser

22. februar 2011
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1. Introduksjon

Med Kvalitetsreformen (2001) har en fatt et skifte i norsk utdanningspolitikk bade nar det
gjelder undervisning og vurderingsformer. En har i hgyere utdanning en trend der en til dels
gar vekk fra tidligere skoleeksamener som vurderingsformer til portifoliovurdering
(mappevurdering) av studentene (Dysthe, 2003, s.162). | dag er universitetets undervisning
og vurderingsformer mer studentsentrert. Studentens laering star i fokus nar en skal utvikle
gode lzeringsmiljg. Kvalitetsreformen krever blant annet mer skriving av studentene.
Informasjons- og litteraturtilbudet til studentene i dag er stort bade nar det gjelder trykt og
digitalt kildemateriale.

Med de europeiske og nasjonale kvalifikasjonsrammeverkene har en ogsa fatt en stgrre
fokus pa hvilke kompetanse det forventes at studentene skal tilegne seg, og at
laeringsmiljget skal bygge opp under dette (spesielt nar det gjelder generell kompetanse).
Rammeverket skal implementeres innen 2012 i UiB sine studieplaner, ved at det utformes
laeringsutbyttebeskrivelser bade pa program- og emneniva.

2. Dagens studenter

Leeringsmiljpundersgkelsen fra 2010 viser at studentene ved alle fakultetene vanligvis bruker
a studere hjemme eller pa lesesal. Stgrst andel pa JUS og MOF bruker lesesaler, men dette er
fakultet med rimelig god dekning nar det gjelder lesesalsplasser. Jus regnes ogsa for a veere
et "leseintenstivt” fag. Stgrst andel pa SV, PSYK, og HF bruker biblioteket og dette kan blant
annet henge sammen med at bade HF- og SV-bibliotekene er har gode fasiliteter og er
trivelige steder a studere. PSYK-studentene er i tillegg de som opplever at de har den
darligste tilgangen pa gode lesesaler. Gruppeintervjuene indikerer at de studentene som
ikke har fast plass (lavere grad), oftere studerte hjemme eller pa biblioteket.

Hvor bruker du vanligvis a arbeide med studiene dine ? (Sett ett eller to kryss)

80,00 %

70,00 %

60,00 %

50,00 % O hjiemme
B lesesal

40,00 % O bibliotek
O kantine

30,00 % B grupperom, kolloviegy
O annet

20,00 %

10,00 % I
0,00 % 44

HF Ju MN MO PS SV

Studentbarometeret fra 2009 viser at 67,5% av studentene foretrekker a arbeide hjemme og
49% velger lesesal der de kan bruke laptop, mp3 og lignende. 28% velger en "stille” lesesal,
mens 41% velger bibliotekene som arbeidsplass (et flervalgsspgrsmal).
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3. Pedagogiske bakteppe

Piaget sier at leering hos den enkelte skjer gjennom a tilpasse ny kunnskap til eksisterende.,
Denne pedagogiske teorien kalles konstruktivisme. Det vil si at den enkelte som skal lzere,
selv ma veere aktiv i forhold til det som skal lzeres for @ fa den nye informasjonen til & passe
med den gamle. Dewey papeker at laering ma vaere erfaringsbasert. En laerer gjennom
handling. Slik aktivitet kan vaere a lgse oppgaver og skrive tekster. Vygotsky understreker at
lering skjer i fellesskap. Leering er kontekstualisert, og giennom samhandling med andre
medstudenter, laerere og andre ressurspersoner vil det potensielle lzeringsutbyttet gke.

Denne pedagogiske retningen kalles sosial konstruktivisme og er den teorien som ligger til
grunn for det meste av laererutdanningen i Norge i dag - se for eksempel Imsen (2005) eller
Raaheim (2011). Nar samhandling med medstudenter og andre blir sa sentral, blir det ogsa
avgjgrende at man fgler seg trygg og trives sammen disse personene. En slik trygghet er ogsa
avgjgrende for om studenten gjennomfgrer hele studiet - se Tinto (1993). Tinto skriver blant
annet at “fraveaeret av tilstrekkelig kontakt med andre ved universitetet viser seg a veere den
viktigste arsaken til at studenter slutter uavhengig av bakgrunn, personlighet og resultater.”
Dette bekreftes ogsa av helse og trivselsundersgkelsen samskipandene gjorde nasjonal i
2010. Dette betyr at ogsa studenter med gode resultater velger a slutte dersom de ikke
finner seg til rette med sine medstudenter, lzerere og andre. At dyktige studenter ogsa
slutter er en utfordring som ogsa bgr adresseres nar leeringsmiljget og studentarbeidsplasser
utformes.

Innen hgyere utdanning i USA gar derfor flere og flere lzeresteder over til 3 organisere
undervisningen i “Learning communities” hvor de samme studentene fglger hverandre i all
undervisning. Dette skaper trygghet og gir grunnlag for aktiv deltakelse (Shapiro & Levine
1999). For studentarbeidsplassene betyr dette at de studentene som arbeider sammen ma
kunne ha en "base” hvor de far anledning til 3 utvikle samholdet i gruppen. Ved
Universitetet i Bergen ser vi eksempel hvor positivt dette er for studenter pa farmasi, hvor
hvert kull har sin egen lesesal.

4. Trender

| felge Oblinger et al (2006) er det tre trender i tiden:
Trend 1 Active and Social Learning Strategies: Today, facilities that encourage learner
participation are increasingly important in learning space design. Active learning,
interaction, and social engagement will be significant in the future.
Trend 1 viser til at man gar mer og mer bort fra tanken om at undervisning dreier seg om
formidling av informasjon, og over til a fokusere pa elevens/studentens laering.
Kunnskapen sitter lenger, blir mer meningsfull, og man kommer mer i dybden pa stoffet
dersom den som skal laere blir en aktiv deltaker som lytter, kritiker, mentor og
presentatg@r. Her nevnes spesielt problembasert laering (PBL) som begynner a vinne
innpass i stadig flere utdanninger. | det hele aksepteres den sosiale konstruktivismen
som laeringsteori mer og mer. A ta konsekvensen av dette har store implikasjoner for
hvordan studentarbeidsplasser utformes.

Trend 2 Human-Centered Design: The trend toward human-centered design is embodied
in the shift from the information commons to the learning commons. The notion of the
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commons is evolving, with an increasing emphasis on users and the range of services
learners require; the learning commons illustrates human-centered design.

Trend 2 viser til at man nd i mindre grad trenger a vaere opptatt av a informere og fa tak i
informasjon, fordi informasjonen i stgrre og stgrre grad bare ligger et tastetrykk unna.
Man kan derfor bli mer opptatt av a skape arenaer hvor laeringen star i fokus og
informasjonen kan hentes inn etter behov. Og aller helst at ngdvendig kvalifisert
personell er lett tilgjengelig for a svare pa bade faglig, teknisk og informasjonsfaglige
spgrsmal. Dessuten er annen infrastruktur viktig, blant annet egnede kantinetjenester.
Denne trenden krever at studentene som deltar hele tiden er engasjert og motivert for
det som skal leeres, for a sikre riktig fokus pa aktiviteten.

Joan Lippin bruker biblioteket som et eksempel pa et sosialt leeringsrom. Tanken bak
biblioteket som en laeringsarena, “Information Commons,” er ” a gi brukerne et tradlgst
arbeidsmiljg der de kan ha tilgang pa, handtere og produsere informasjon pa same
arbeidsplass” (Lippin, 2006, kap.7,s.2). Denne type arbeidsplasser ma ogsa apne opp for
og gi rom til sosial samhandling, den sosiale dimensjonen av laering.

Universitetsbiblioteket i Bergen har siden 2003 opprettet laeringssentre neer fagmiljgene.
Ved disse sentrene finner man tilrettelagte studentarbeidsplasser der man har bade
egne leseplasser og PC-plasser. Om vi her ser pa HF-biblioteket som eksempel er det, i
tillegg til et omfattende utvalg trykt litteratur og digitale ressurser, 2 undervisningsrom
tilgjengelige for studenter som kurses pa biblioteket. Det fins ogsa 4 grupperom der
studentene selv kan kollokviere. Noe som fungerer veldig godt er at biblioteket ogsa har
en PC-vakt fra universitetets it-avdeling som studenter kan treffe med hensyn til
brukerstgtte.

| fglgje Fagerli (2000, s.19) ma malet for bibliotek i hgyere utdanning vaere at
bibliotekene strekker seg fra a vaere leeringsressurssenter til leeringssenter. Det vil
si at biblioteket ma tilrettelegges pedagogisk slik at samspillet mellom
leeringsressurser, stgttefunksjoner og studenter gir optimal leering. Det er altsa
viktig at man har en pedagogisk forankring om hvordan laeringssentrene er
utformet. Universitetsbiblioteket som laeringssenter tilbyr kurs tilknyttet ulike
studier der det legges vekt pa oppgaveskriving. Disse kursene omfatter blant annet
innhenting og vurdering av informasjon, og etisk kildebruk i oppgaveskriving.
Andre tjenester som kan innga i et laeringssenter kan vaere akademisk skrivesenter,
matematikksenter, med mer.

Trend 3 Devices That Enrich Learning: The pace of technology change makes it
increasingly difficult for colleges and universities to provide a robust, contemporary
technology infrastructure. Students are entering college with a variety of personal
technologies, from MP3 players to computers. With the burden to provide access to
technology shifted, technology to support learning moves into focus.

Trend 3 viser til den raske utviklingen innen teknologien og at utfordringene leerestedene
har hatt med a fglge opp med ny hardware na kan skiftes over til utfordringer knyttet til
software, siden studentene i stadig stgrre grad bringer med seg ulike tekniske enheter
som kan benyttes. Et fokus pa software kan i sin tur ogsa gi et stgrre fokus pa software
som legger til rette for leering.
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En rask gjennomgang av de fylkeskommuner som de fleste UiB-studentene kommer fra
(Hordaland, Sogn og fjordane, Rogaland, Oslo, Akershus) viser at alle elever i
videregaende skole far tilbud om egen baerbar PC (egenandelen som kreves er ofte pa
niva med den satsen som elevene far i stgtte fra Statens Lanekasse). Dette betyr at naer
100% av fremtidens UiB-studenter vil eie sin egen barbare PC.

Dette er ogsa tilfellet i mange andre land. Ved University of Virginia (UVa) hadde alle
ferstearsstudenter som begynte i 2009 sin egen PC. Videre vise statistikk fra UVa at bare
5% av tiden som studentene bruker i PC-stuene brukes pa spesialiserte programvarer
som ikke er tilgjengelig pa studentenes PC-er. | en spgrreundersgkelse i USA fra 2010,
The Campus Computer Project, ble universiteter og hggskoler spurt om man planlegger a
reduserer antall PC-stuer. Blant offentlige universitet svarte 48% at de hadde ingen
planer om a redusere antallet, 32,5% at de vurderer det, 6,5% at de reduserer antallet i
2010-11 og 13% at de allerede har redusert antallet.’”

| Studentbarometeret 2009 oppga 44% av studentene at studiet krever tilgang pa PC
hver dag og 13% oppgir flere ganger hver dag (i 2007 svarte 40% at de trengte tilgang
daglig og i 2005 svarte 56%). 44% dekker 100% av sitt studierelaterte IKT-behovet med
egen PC (40 % i 2007 og 30% i 2005). 69% var forngyd med tilgangen til tradlgst nettverk
pa UiB (nytt spgrsmal i 2009). | 2007 var 79% forngyd med tilgangen til internett.

Denne trenden vil fa konsekvenser for IT-avdelingens driftsoppgaver. Det vil bli mindre
behov for PC-stuer og mer behov for brukerstgtte knyttet til bruk av egne beaerbare PC-er.
Det vil ogsa veere stgrre behov for oppgradering av infrastruktur — tradlgst nettverk,
stromuttak, med mer. Det vil ogsa vaere viktig a ta hgyde for at det kan veere ngdvendig a
tilby ldneordninger for noen studenter (spesielt internasjonale studenter).

5. Anbefaling

Slik vi forstar de ulike trendene oppsgker studentene i dag sosiale arenaer ogsa for
selvstudium. Dvs. at de i mindre grad enn tidligere sitter pa lesesalene, men trekker inn i
kantiner og andre fellesareal. Gjerne arealer med stgy. Her sitter de sammen med
medstudenter, gjerne med eget arbeid, men samtidig med en mulighet til 3 kommentere,
spgrre om noe og lignende. | ukene fgr eksamen benytter de i stgrre grad lesesaler. Dette
gjelder spesielt studenter pa lavere grad. For masterstudentene, er det viktig at de har en
fast arbeidsplass og at den i st@grst mulig grad er i tilknytning til fagmiljget, slik at
leeringsmiljget stgtter opp om mastergradsstudentenes behov for a tilegne seg
forskningskompetanse og levere et st@rre selvstendig arbeid.

Samtidig har studentene et behov for a ha tilhgrighet. Studieprogram med egen lesesal for
hvert studieprogram (eksempelvis farmasi og lesesaler pa masterniva) viser at lesesalene i
stgrre grad blir benyttet dersom studentene har en slik tilhgrighet. Riktignok kan det da til
tider vaere mye stgy/diskusjoner (gjerne faglige) og "festing" pa ettermiddager osv.

Det ideelle synes a veere at studentene har tilgang pa en "baselesesal" sammen med
studenter pa samme studieprogrammer. Men i hovedsak bgr de fleste

" http://www.campuscomputing.net/survey
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studentarbeidsplassene ligge i apne og lyse lokaler, med egnede sitteplasser med bord,
nettilgang og strgm, lett tilgang til mat og drikke, og gjerne ha personale som kan assistere i
naerheten og gjerne biblioteksfasiliteter. Ved planlegging av studentarbeidsplasser og
tilhgrende fasiliteter er det viktig a ta hensyn til studentenes ulike arbeidsvaner og tilstreve
stgrst mulig tilgjengelighet, bade nar det gjelder universell utforming og apningstider.

Et ideelt lzeringssenter der en har gode studentarbeidsplasser, kan godt vaere plassert i et
bibliotek. | et ideelt leeringssenter bgr studenter ha tilgang til aktuell informasjon og
ressurser til oppgaveskriving, der bibliotekarer, it-personell og skrivekonsulenter er
tilgjengelige og kan fungere som pedagogiske veiledere i samarbeid med aktuelle fagmiljg.

6. Gode eksempler

Ved Universitetet i Bergen

- Universitetsbibliotekets leeringssentre (omtalt tidligere i notatet)

- Farmasi (egne lesesaler i Realfagygget for hvert kull)

- Kollokviegyer i Realfagbygget (en god Igsning for a lage leeringsarena i areal utenfor
tradisjonelle lesesaler og bibliotek)

- Lesesaler for masterstudenter i nzer tilknytning til fagmiljgene (Laeringsmiljgprisen 2010
gikk til Institutt for filosofi og fgrstesemesterstudier delvis pa bakgrunn av en slik
tilknytning)

Ellers i Norge
- Universitetet i Nordland - nytt bibliotek, lesesaler, kollokvierom over hovedinngangen i
2005 (http://www.hibo.no/index.php?ID=2136)

| utlandet
- Se eksempler fra JISC (2006) 8, blant annet:
e Asocial and collaborative learning space: The Saltire Centre — Glasgow

Caledonian University
(http://www.jisc.ac.uk/media/avfiles/programmes/elearning_innovation/saltire_qt.mov)

e A campus for the 21st century: City Campus — University of Wolverhampton
(http://www.jisc.ac.uk/media/avfiles/programmes/elearning_innovation/wolverhampton_qt.
mov)

- University of Edinburgh som blant annet har utviklet “study pods”
(http://www.ed.ac.uk/schools-departments/information-services/services/library-museum-gallery/using-
library/mlrp/latest-progress/news/study-pods)

7. Undergruppen

Undergruppen har bestatt av fglgende:

Harald Age Saethre, radgiver MN

Ronald Worley, studiesjef HF

Solveig M.L. Kavli, bibliotekar UB

Livar Bergheim, medlem av arbeidsutvalget i Studentparlamentet
Hilde Haaland-Kramer, radgiver Studieadministrativ avdeling

Undergruppen har hatt tre mgter i januar og februar.

¥ http://www.jisc.ac.uk/whatwedo/programmes/elearninginnovation/learningspaces.aspx
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Vedlegg 5: Utdrag fra Handlingsplan for styrking av laeringsmiljoet
ved UiB

3.1.2 Kvantitet
Tall fra Eiendomsavdelingen og Utdanningsavdelingen hgsten 2009 viser fglgende dekningsgrad av
studentarbeidsplasser:

Fakultet Arb.plasser Studenter | Dekning Arb.pl. | Stud. Dekning Dekning
Lavere grad (%) H.grad | H.gr’ (%) totalt (%)

MN 436 1499 29,1 451 737 61,1 39,7

HF 244 2783 8,8 353 644 54,8 19,1

JF - 1038 2098 49,5
(totalt) (totalt)

PS 225 1130 19,9 122 607 20,1 20,0

MOF - 535 1648 35,5
(totalt) (totalt)

SV 488 2146 22,7 561 641 87,5 37,6

UB (alle avd.) | 811

Senter for - 74 122 60,7

farmasi

Totalt for UiB | 2204 (inkl. UB) | 7558 29,2 3198 6497 49,2 38,5

Studentenes behov for og bruk av studentarbeidsplasser ma analyseres. Dette innebaerer systematisk
kartlegging av studenters vaner i sin bruk av studentarbeidsplassene. Det skal her understrekes at det
er ulike lesesalskulturer ved de ulike fakultetene. Hensikten ma veere at det legges til rette for at
arealer blir brukt mest mulig formalstjenlig. Kartlegginger ma ogsé ta hayde for at studenters behov
kan endre seg i lgpet av et semester. Man mé& ogsa vaere oppmerksomme pa mer langsiktige
endringer i studenters bruk av studentarbeidsplasser. Fleksibilitet med tanke pa tilgang vil derfor veere
viktig.

Eiendomsavdelingen skal jevnlig foreta analyser for a kartlegge omfang av og behov for
lesesalsplasser, PC-arbeidsplasser og kollokviefasiliteter ved de ulike fakultetene. Det er viktig at det i
disse analysene inngar dialog med fagmiljgene om seerskilte behov som finnes i de ulike miljgene, det
veere seg g@vingslokaler, laboratoriefasiliteter eller andre behov som gjelder mindre grupper av
studenter. Behovsanalysene skal om mulig danne grunnlag for omdisponering av arealer eller
eventuelt leie av eksterne arealer for & mgte behovet for studentarbeidsplasser.
Studentarbeidsplasser skal som hovedregel ikke benyttes som eksamenslokaler siden behovet for
studentarbeidsplasser trolig er stgrre i perioder der det avholdes mange eksamener enn resten av
aret.

Vi vet allerede i dag at det knytter seg en del utfordringer til antall studentarbeidsplasser. Det
humanistiske fakultet og Det psykologiske fakultet har betraktelig lavere dekningsgrad enn de andre
fakultetene. Dette bar prioriteres i det videre arbeidet med universitetets lseringsmiljg.

Et sentralt aspekt som det er ngdvendig & ta med i betraktningen rundt dekningsgrad av
studentarbeidsplasser, er forventningene om gkte studenttall i &rene som kommer. | Utdanningslinja
(Stortingsmelding 44 (2008-2009))'® anslas det at antall studenter i Norge vil gke med 63000 fem fil
2025. Dersom UiB skal ha tilsvarende prosentandel av Norges studenter i arene som kommer, ma UiB
regne med & ha i overkant av fire tusen studenter mer enn i dag. Dette innebaerer gkt press pa det
fysiske laeringsmiljget.

Hayere grad og integrerte mastergrads/profsesjonsstudier
10 Stortingsmelding 44 (2008-2009): http://www.regjeringen.no/nb/dep/kd/dok/regpubl/stmeld/2008-
2009/stmeld-nr-44-2008-2009-.html?id=565231
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Ved HF og PS er det et mal & gke dekningen av studentarbeidsplasser slik at dekningsgraden tilsvarer
den ved de andre fakultetene. Generelt ber det vaere en malsetning for de neste fire ar & gke antallet
studentarbeidsplasser til minst 40 prosent ved hvert fakultet.

Mange av UiBs studentarbeidsplasser, szerlig de i sentrum, blir sett pa som attraktive ogsa for
studenter som ikke er tilknyttet UiB. Dette skaper problemer for UiBs egne studenter gjennom gkt
press pa fasilitetene. Det bgr gjennomfares kontroller som sikrer at fasilitetene ikke belastes ungdig
av uvedkommende studenter.

Ved Griegakademiet er det utfordringer knyttet til antall gvingsrom. Universitetet har kjgpt Nygard
Skole, men dette vil ikke hjelpe pa problemet med det farste. Det bar letes etter midlertidige Igsninger
frem til UiB disponerer hele Nygard skole.

Kollokviefasiliteter

Med kvalitetsreformen kom flere undervisningsformer som gjgr kollokvering nadvendig. Det er behov
for & kartlegge UiBs kollokviefasiliteter. Vi vet per i dag at utbedringer er ngdvendig for
kollokvierommene i kjelleren i Allégaten 66. | det nye bygget pa Det juridiske fakultet kan situasjonen
lett forbedres ved at jusstudentene gis tilgang til seminarrommene.

Studenter ved Det juridiske fakultet har lenge ytret snske om at det legges til rette for en rettssal i
fakultetets auditorium 4. | forbindelse med at Gulating lagmannsrett skal flytte, ber det sees pa
muligheter for overtagelse av mgbler og annet fra de gamle lokalene til lagmannsretten.

Tiltak: Prioritet:
@kt dekningsgrad av lesesalsplasser og PC-arbeidsplasser ved Det | 1
psykologiske fakultet.

Leie inn midlertidige gvingsrom til Griegakademiet 2
"Hangaren” ved Det matematisk-naturvitenskapelige fakultet skal ikke brukes | 3
som eksamenslokaler.
@kt dekningsgrad av lesesalsplasser og PC-arbeidsplasser ved Det | 4
humanistiske fakultet.

Kapasitet og tilgang til kollokviefasiliteter skal kartlegges.
@kt dekningsgrad ved Det samfunnsvitenskapelige fakultet
@kt dekningsgrad ved Det medisinsk-odontologiske fakultet.

~N[(O|On

Folgende tiltak bar kunne iverksettes omgaende uten saerlige omkostinger:

1. Det skal ved alle utbedringer og planlegging av slike veere dialog med studenttillitsvalgte pa aktuelt
niva.

2. Kontrollere at UiBs studentarbeidsplasser ikke benyttes av uvedkommende studenter.

3. Det skal gjennomfgres arlige behovs- og bruksanalyser av studenters bruk av
studentarbeidsplasser.
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