MOL201 - emnerapport 2012 var

Faglaerers vurdering av giennomfaring

Praktisk gjennomfaring

Strykprosent og frafall

Kandidater Totalt K/M
Meldt: 59 50/9
Matt: 48 4117
Stryk%: 21 %

Studiepoengproduksjon: 380
Karakterfordeling

A:15%B:19% C:17% D: 10 % E: 19 %
Snitt: C

Studieinformasjon og dokumentasjon
Studieinformasjon vart lagt ut pa Mi Side.
Tilgang til relevant litteratur

Fagleerers vurdering av rammevilkarene

Lokaler og undervisningsutstyr
Andre forhold

Fagleerers kommentar til student-evalueringen(e)

Metode — gjennomfaring

Elektronisk spgrjeundersgking pa Mi Side. Heile @8sent av studentane som mgtte pa
eksamen svarte pa spgrjeundersgkinga.

Oppsummering av innspill
Majoriteten av studentane som svarte er bachettestar, elles gar studentane pa

masterstudium og arstudium. Majoriteten av studensakna ikkje forkunnskapar. Emnet sitt
mal og innhald svarte til forventingane til deidiie studentane.



Arbeidsmengda vart vurdert som passeleg av ne§i@nosent av studentane, medan totalt 25
prosent meinte at arbeidsmengda var altfor ster &tt for stor.

Farelesingar og fagrelesingsnotatar

Farelesingane vart vurdert som sveert nyttig ellgtigh av 21 prosent av studentane og
middels nyttig av 11 prosent. Totalt 64 prosenstdentane vurderte farelesingane som lite
nyttige eller unyttige.

Farelesingsnotatane vart vurdert slik:
Stor nytte: 7 prosent

Sveert nyttige: 43 prosent

Middels nyttige: 25 prosent

Lite nyttige: 14 prosent

Studentane gav tilbakemelding om at emnet var getderessant, men fgrelesingane var
ikkje gode nok og gav ikkje noko utbytte. Farelegjakk veldig raskt giennom
farelesingsnotatane, noko som medfgrte at detareskeleg & henge med. Farelesingane var
veldig konsentrert rundt detaljar i pensum. Studeetforeslo a heller bruke meir tid pa & gi ei
oversikt av pensum og leggje ut ein meir utfyllandesjon av farelesinga pa Mi Side, der alle
detaljane er inkludert. Fgrelesar kan gjerne trekkeaktuelle tema i farelesingane, t.d. nye
artiklar som er relevant for pensum.

Kollokvium

Kun 36 prosent av studentane deltok pa dei vatiillokvia i MOL201. Kollokvia vart
vurdert slik:

Nyttige: 7 prosent

Middels nyttige: 36 prosent

Lite nyttige: 7 prosent

Unyttige: 4 prosent

Det var ei unison tilbakemelding fra studentankadibkvieleiarane gjorde ein darleg innsats.
Kollokvieleiarane var ikkje profesjonelle, var titeelatande ikkje fgrebudd og var ikkje
interesserte i & hjelpe studentane. Studentaneshdttbr ikkje utbytte av kollokvia.

Pensum vart vurdert som passeleg av 43 prosertudergane, medan like mange meinte at
pensum var litt for stort. Kun 11 prosent meint@esum var altfor stort.

Heilskapleg vurdering

Emnet vart vurdert som sveert bra av 18 prosentumlestane, bra av 21 prosent, middels bra
av 29 prosent, darleg av 14 prosent og sveert daedl prosent. Nesten 60 prosent av
studentane meinte det fungerte sveert bra ellealisaMOL201 saman med andre emne, 21
prosent av studentane svarte at det fungerte nsduol@l og 18 prosent meinte det fungerte
darleg eller sveert darleg a kombinere emnet metkadne.

Ev. underveistiltak

Fagleerers samlede vurdering, inkl. forslag til fortedringstiltak




