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Oppfølging2012
Ethovedfokusi forrigemeldingvar rekrutteringentil faget.Søkningentil MA-studieter stabilt god,
menssøkertallenetil BA-studietviserenvissnedgang.Instituttet pektei fjor ut to faktorer somkan
påvirkerekrutteringen:Hvordanfagetframstillesi videregåendeskole,ogkommunikasjonom
antropologersrolle i arbeidslivet.Vi fikk dessverre ikkePEK-midlertil å undersøkedet første,men
håperå kunnedranytte aven tilsvarendeundersøkelsesomer satt i gangavvårt søsterinstitutti
Oslo.Nårdet gjelderpunkt to, har vi i løpetav2013opprettet nyenettsidersomgjennomenrekke
portretter får fram hvor interessanteogvariertejobberantropologerfår. Vi informererogså
studentenemer aktivt omarbeidslivsmuligheterpåorienteringsmøterogvedandreanledninger.

Studiekvalitetog læringsmiljø
Instituttet vil i 2014særligkonsentreresegom to læringsmiljøaspekteri BA-studiet:i) utfordringene
medstudentpassivitet, og ii) tiltak somkanstyrkestudentenesakademiskeferdigheter.

I tråd meduniversitetetsegenartleggerUiB-ledelsenvekt påå fremme«studentaktiv
læring».Instituttet er enigi at dette er helt fundamentalt,mener bekymretfor hvordanidealet
konkretiseresi praksis.«Studentaktivlæring»kanlett utleggessomtiltak fagmiljøeneskaliverksette
for å aktiviserestudentene,ut fra en tankeom at jo flere pedagogiske«tilbud»studentenefår, jo
mer aktiveblir de.Dennetenkningenblir lett paradoksalogkanhahelt motsatteeffekterenndet
somvarhensikten.Vi støtter ossher påprofessorArildRaaheimsinnsikteri læringsprosesserinnen
høyereutdanning.Hanshovedpoenger at jo mer studieneorganiseres,jo mer passiveblir
studentene.Læringskjerikkeprimært i undervisningssituasjoner,hevderRaaheim,mengjennom
studentensegenarbeid.Deter derfor essensieltå evaluerepedagogisketiltak ogteknikkerut fra om
de reelt skaperrom for fagligengasjementeller om de, trossmålsettingenom det motsatte,faktisk
passivisererstudentene.Instituttet evaluerernåseminarenepåBA-emnerut fra dennetankegangen
ogvil prøveut uliketeknikkersomnedtonerden lærerrollensomseminarledernelett får.
Seminarlederebør ideelt væretilretteleggere,ikke«lærere».Påsiktvil det væreaktuelt å evaluere
andreelementeri det pedagogiskeoppleggetpåsamme vis.Forå unnslippetvetydigheteni selve
begrepet«studentaktivlæring»,foretrekkerinstituttet å bruke«studentansvarliglæring»- i en
universitetskontekstmådet væreklart at ansvaretfor egenlæringliggerhosstudenten.

Treaktiviteter stårsærligsentralt i studentansvarlig læring:i) viktigstavalt, lesingav
akademisketekster,ii) fagligdiskusjonmedmedstudenterogforskere,og iii) skriftligebearbeidinger
av fagligkunnskap.Generelthandlerdet altsåom å gi rom for slikeaktiviteteroglæringsprosesser–
ikketa fra studenteneinitiativ – mendet er ogsåviktigå gi studenteneverktøyfor å håndtere
ansvaret.Akademiskselvstendigheter noesommåoppøvesogvidereutviklesgjennomstudiet.Helt
konkretmenervi det er behovfor mer vektpåveiledningogpraksisi løpetavBA-studietnår det
gjelderferdigheteri lesing,litteratursøk,diskusjon ogskriving.Seminareneer denprimærearenafor
fagligdiskusjon,ogvi vurdereraltsåteknikkersom kangjøredissesamlingenemer kollokvieaktige.Vi
serogsåbehovetfor å gi førstesemesterstudentenebedreveiledningi lesingavakademiske,og
særligantropologiske,tekster,samten introduksjon til bibliotekressurseroglitteratursøk.Ogvi
ønskerå styrkeskrivetreningengjennomBA-løpet.Det arbeidetsominstituttet ogFagutvalgetgjør
medtankepåå etableregodesosialemiljø ogkullfølelseblant studenteneer ogsået viktigelementi
å inspireretil studentansvarliglæring.Dissespørsmålenevil bli utredet viderei løpetav2014;blant
annetplanleggeret stabsmedlemå gjøreslikeproblemstillingertil del avsinprosjektoppgaveinnen
universitetspedagogikk.
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Evaluering
Instituttet har desisteparårenelagtnedet stort arbeidi få fram godeevalueringsrutiner– gjennom
utarbeidelseavenevalueringskalender,nyeogdetaljerte prosedyrerfor gjennomføring(seforrige
utdanningsmelding),behandlingavalleemneevalueringeri Undervisningsutvalget,utleggingi
Studiekvalitetsbasen,rutiner for oppfølgingogoverføringav informasjonosv.Oppleggetfungerer
godt,ogble implementertfor fullt fra ogmed2013.

Utdanningsaktiviteti 2013

Forholdetmellom søkertallogopptakstall ifølge tall fra DBH1

Antallsøkeretil BA-programmeti sosialantropologihargått nedde sisteårene(fra 205
primærsøkerei 2010-11til 167i 2012-13),mensdet harværten godøkningi antallstudentersom
møter til semesterstart(fra 143til 157i sammeårsperioder).Årsstudieneharholdt segrelativt
stabile,det sammeharmasterprogrammene,mensBA-programmeti utviklingsstudierhar hatt en
klarnedgangi søkertall(fra 212primærsøkerei 2010-11til 160i 2012-13).

Kandidatproduksjonifølgetall fra DBH2

I henholdtil avtalt utdanningsplanvisertalleneat gjennomføringsprosentenpåmasterprogrammene
vedinstituttet er pånesten100%.Sompåandreinstitutter vedfakultetet er frafallet påBA-gradeni
sosialantropologirelativt stort, mengjennomføringsprosentenhar holdt segrelativt stabildesiste
årene,og liggerovergjennomsnittetpåfakultetet.Frafalletpåutviklingsstudieter endastørre– og
spesieltstort for 2012-kullet,hvorca.70%haddefalt fra etter førstesemester(sediskusjonenav
dette programmetnedenfor).

Antall studenterpå utvekslingifølgetall fra DBH3

Talleneindikererat enstor andelavstudenterpåbachelorprogrammeti sosialantropologidrar på
utveksling.I perioden2010-2013fullførte 116studenter BA-studiet,og i sammeperiodevar73
studenterpåutveksling.Talletholdersegogsåstabilt (36studenteri 2010-2011,37studenteri 2012-
2013).Sidenutvekslingi utgangspunkteter obligatoriskpåBAi utviklingsstudier,er andelenher enda
høyere:102studenterfullførte i sammeperiode,96 dro påutveksling.Antallutvekslingsstudenterpå
dette programmetviserderimot ensterkt fallendetendens,medhenholdsvis60studenteri 2010-
2011og36 i 2012-2013.I 2013dro bare13studenter fra utviklingsstudietpåutveksling,ogsiden
utvekslingaltsåer obligatorisk,indikererdette et stort frafall påprogrammet(sediskusjon
nedenfor).

Studentaktivforskning
Sosialantropologihar en langogsterktradisjonmed individueltorienterte forskningsprosjekter,også
påmasternivå.Deter primærtopp til studentenåvelgetema,fokusogstedfor masterprosjektetut

1 Kilde:DBH.no� søknadsdata� Universiteteter� UiB� sv-fak� inst.sosant� organisering:insttype-institusjon-
avdeling-institutt-studieprogram.Vi harsett påalle søkereuavhengigavprioritering,og1.prioritetssøkere.
2 Kilde:DBH.no� studenter� fullførte studieprogrammer� insttype-institusjon-avdeling-institutt-studieprogram.
3 Kilde:DBH.no� studenter� utvekslingsstudenter� institusjon-studieprogram-land.utvekslingsinstitusjon.
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fra egnefagligeinteresser.Iblantorientererstudentensegutenfor denvitenskapeligestabens
kompetanse,men i de flestetilfeller får studententildelt enveiledersomhar relevanttematisk
og/eller regionalekspertise,og i dengraddet lar seggjøre,blir studentenogsåknyttet opp mot
forskningsprosjekter,forskernettverkog/eller forskningsgruppervedinstituttet.

Alumnusportalenogandrealumnustiltak
Alumnusarbeideti 2013gikki hovedsakut påå kartleggehvor uteksaminertekandidaterfra
instituttet får segjobb etter endtestudier.Detble arbeidetmedå oppdatereinstituttets egne
nettsidermedportrettintervjuer avalumneri arbeidslivet.Dettearbeidetvil vi fortsette medå ha
fokuspåogsåi 2014,davi menerdet er viktig i forbindelsemedrekrutteringinn til studiet. I tillegg
blir alumnerinvitert til det regulæreinstituttseminaret (BergenSocialAnthropologySeminar,BSAS).
Videreplanleggesdet i 2014et størrealumnusarrangementsammenmedrestenavUiB.

Internasjonalisering
Instituttet har et sterkt fokuspåinternasjonaliseringoger blant instituttenemedflest utreisende
studenterpåfakultetet.Somet ledd i dette arbeidet prøvervi hvert år å gjennomføreen
kontaktreisetil institusjoneri utlandet for å vedlikeholdesamarbeidet,ogbedrekunneinformere
studenteneom deulikemuligheteneogavtalene.I fjor besøktevi vårepartnerevedRadboud
Universityi Nijmegen,ogVrijeUniversiteitvanAmsterdami Nederland.I tilleggbesøkteinstituttet
Universityof Amsterdam,noesomresultertei enny samarbeidsavtale.Instituttet har egne
tilrettelagte utvekslingsavtaleri BoliviaogKinasomer populæreblant studentene,ogvi ønskerå
fortsette promoteringenavdisseavtaleneogsåi 2014.

Etter-ogvidereutdanning
Instituttet har ingennyeplanerpådette området.

Endringeri studietilbudet
Instituttet melderat vi trekkerossfra dagensBA-programi utviklingsstudier.Viønskerikkelengerå
delta i, og langtmindresitte medkoordineringsansvaret for, et såpassproblematiskprogram,særlig
ettersomvi menerdet er muligå utforme et langtbedrestudiummedutgangspunkti fakultetets
fagkompetanseogemneportefølje.Sidendeadministrativerutineneer slikat det måtasopp et nytt
kull til studiethøsten2014,fortsetter instituttet sompartner i dagensprogramhelt til dette kullet
hargjennomførtsitt studium.I mellomtidahåperinstituttet at fakultetet «nullstiller»programmet
slikat det blir muligå byggeopp et nytt studiumfra grunnenavogmedførsteopptakhøsten2015.
Dettebørværeet programsomfunderespået gjennomtenkt fagliginnholdog realistiske
forventningertil kompetansebygginghosstudentene.Vi foreslårnedenforenny modell for studiet
oghåperå få tilslutningtil denne.Skullefakultetet i stedetvelgeå videreføredagensmodelltil tross
for degrunnleggendeproblemene,ber vi om å bli fritatt fra koordineringsansvaretmedumiddelbar
virkning.Vi finner det urimeligå måtte sitte medansvaretfor et programvi ikkehar tiltro til.

Dagensprogramhar hatt storeutfordringerover lang tid: Frafalletavstudentermåkunne
kallesdramatisk,studentevalueringergir inntrykkavstor misnøyemedprogrammet,ogen rekke
kritiskeprogramsensorrapporterpekerpå fundamentale svakheteri hvordanstudieter bygdoppog
fungerer.
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Etter våroppfatningliggerhovedproblemeti selvprogramdesignet.Programmethar ikke
oppnådddengradenavintegrasjonsomer nødvendigfor å kunneframståmedegenart,ogvi mener
at dette ikkebareskyldesutfordringermedadministrativ koordinering(at helefire institutter må
samordnesineinputs),menmer grunnleggendeutfordringerknyttet til en ganskeurealistisk
forståelseavmulighetenefor fagligintegrasjon.Programmetbeståravfire disiplinermedtil dels
sværtdivergerendegrunnorienteringer– etablerteepistemologiske,teoretiske,metodiskeog
normativeposisjoner.Man haråpenbartforutsatt at disiplineneer kompatiblemedreferansetil
problemstillingerom «utvikling»,mendennemeta-forståelsenhar aldri blitt gjort eksplisittsomdel
avprogramdesignet,ogprogramevalueringeneviserat brobyggingenoverdisiplineneheller ikkehar
lykkesi praksis.Studenteneoppfatter studietsomfragmentert,ogprogramsensoreneharvært
tydeligepåat det fagligeinnholdetikkeholdermål.

Programstyretoginstituttet har forholdt segtil kritikkenoginnført en rekketiltak for å
imøtekommeogutbedrede fagligeogstrukturelleutfordringene.Selvom denopprinnelige
modellenfor studietvargjenbrukavemnerfra disiplinprogrammenepå fakultetet, hardet underveis
blitt opprettet særskilteemnerfor utviklingsstudentene,manhargitt «crashcourses»i disiplinene
ettersomutviklingsstudenteneikkefølgerde respektive innføringsemnene,opprettet egne
seminargrupperunderspesialiseringenogvedBA-oppgaven,forsøktulikeformer for «cross-cutting
themes»påinnføringsemnetGLOB101osv.Dissetilt akenehar derimot i liten gradført til bedre
integrasjonavprogrammet;studentevalueringerogprogramsensorrapporterindikerertvert i mot at
problemeneharøkt gjennomprogrammetslevetid.

Etter instituttets meningkanslikeadhoctiltak aldri løsedegrunnleggendeproblemenei
programmet,somaltsåprimærthandlerom fagliginnhold ogprofil hellerennadministrativ
organisering.Hovedproblemeter en helt urealistiskforventningom synergipå tversavsværtulike
disipliner.Programmethar til tider værtomtalt som et «tverrfaglig»bachelorstudium,menharaldri
vært i nærhetenavå oppnåenslikgradavfagligintegrasjon.Detkanmer korrektbetegnessomet
«flerfaglig»program,men«flerfaglig»referereraltsåher til envirkelighethvorbådestudenterog
programsensoreroppleverdet fagligeinnholdetsomsværtsprikendeog til delsirrelevantmedtanke
påmålsettingenefor programmet.Somsisteprogramsensorrapport(Skarstein2012)påpeker,er det
to hovedproblemer:I det førsteobligatoriskeåret får studentenekorte glimt avfire ulikedisipliners
tilnærmingtil «utvikling»,menuten at manklarerå forbindeeller formidlemellomperspektivene.
Underspesialiseringenerververstudentenesegsåen dypereinnsikt– det vil si realkompetanse– i én
avdisseorienteringenegjennomå læresegén disiplinssærskilteinntak,menproblemetpådette
nivåeter at flere avde aktuelledisiplinenei svært liten grader orientert mot utviklingog/eller
globaleforhold.ProgramsensorSkarsteinformulererdet pådennemåten:«eiav ... spesialiseringane
[er] sværtlite utviklings-eller u-landsrelatert[geografi],medanto spesialiseringarikkjehar slik
orienteringi det heileteke[admorgogøkonomi]»(2012,s.5).Unntaketer spesialiseringeni
sosialantropologi:«Detkanikkjeveretvil om at spesialiseringai sosialantropologigir storeog
relevantekunnskaparom spesieltlokaleforhold i u-land.…Detteer etter mitt skjønndeneinaste
spesialiseringasomfortener nemninga‘spesialisering i utviklingsstudier’»(2012,s.4).

Deter prinsipieltto veierå gåfor å løsedisseproblemene:Entenkanmanvidereføre
modellenmed«fragmentertflerfaglighet»ogdermedoppgiambisjonenom å gi studenteneen
realkompetanseinnenutvikling/globalisering,eller såkanmansatsepåå ta ut synergiensomliggeri
samarbeidmellomnært beslektededisiplinerhvordet er reellemuligheterfor fagligbrobygging.Den
førstemodellengir studenteneen bredorienteringom ulikedisiplinersblikkpå
utviklingsproblematikk,mensålengedesprikendetilnærmingeneikkekansamordnestil et sett av
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perspektiverogmetodersomer anvendbareinnenutviklingsfeltet,akkumulererikkedenne
modellenrealkompetansei studentene.Forå kunnerelateresegaktivt til utviklingsproblematikk
(forstå,analysere,engasjereseg,handle),måstudenteneetter vårmeningtilegnesegkonsistenteog
integrerteorienteringermot verden– å vite litt om enrekkedivergerendefagsorienteringergir ikke
tilstrekkeligsubstansogretningtil å kunneagereeffektivt i verden.Enslikrealkompetanseer det
baredisiplinløpenesomkangi medsinekonsoliderte fagligeinntak.Denandremulighetener å
begynnemeddennekjensgjerningen– at fagforskjelleneikkeer trivielle.Målsettingenblir daå gi
studenteneenmer avgrenset,dypoganvendbarkompetansegjennomkonsolideringavbestemte
perspektiverpåutviklingogglobaliseringi tråd medde innsikter,perspektiverogmetodersom
særskiltedisiplinerhar frambrakt.Man begynnermed en gjennomtenkingavhvilkedisiplinære
orienteringersomrealistiskkan«snakketil hverandre»medreferansetil utviklingsproblematikk.Det
er innenfordennemodellen«tverrfaglighet»har potensialetil å bli noemer ennet honnørord.

Instituttet menervidereat det er essensieltå forståforskjellenpåtverr-/flerfagligheti
forskningog i utdanning:Brytningermellomulikedisiplinerkanværeproduktivt i en
forskningskontekst,mennettopp fordi forskerneharen fagbakgrunn– en integrert realkompetanse
baserti historisknedfelte,disiplinæreorienteringer.Deter noehelt annetå hafagligmangfoldsom
premissfor et utdanningsløp, hvormålsettingenjo er å byggeselvekompetansen.

Med utgangspunkti denneanalyseninviterte vi høsten2013Institutt for geografitil et
samarbeidom å utredemuligheteri skjæringsfeltetmellomvåreto disipliner.Denfaste
vitenskapeligestabenvedde to institutteneharmegetbredkompetansepåglobaleforhold – en
majoritet medsinprimæreforskningserfaringfra områderutenfor EuropaogNord-Amerika.Videre
er beggefagmetodiskorientert mot feltarbeid,samt at det er åpenbaremuligheterfor faglig
komplementaritetogsynergipåpunkt hvordisiplineneskillersegad.Dessutener tilfanget av
utviklingsrelevanteemnerpåde to instituttenealleredesåstort at det enkeltkandanneryggradeni
et nytt BA-program.Detble derfor nedsattenkomite somskulleutrede«det ideelle
utviklingsstudiet»medutgangspunkti de to disiplinene.

Komiteenfikk i oppdragå prioritere fagliginnhold overalleandrehensyn:Settestudentens
realkompetansei fokusogforeslåalternativertil dagensprogramhvaangårutfordringenemed
«tverrfaglighet»/«flerfaglighet»ogfagligintegrasjon. Komiteenvektleggersærligtre ting i sin
konkretiseringavdette oppdraget,og instituttrådet slutter seghelt og full til dissevurderingene:

- Dagensprogramer uavklartnårdet gjelderfokuspå«utvikling»versus«globalisering».Komiteen
menerat et studiumsomskalbefatte segmeddagensglobaleverdennødvendigvismåvære
opptatt avbeggedelerog foreslårfølgendetittel for programmet:«Globaliseringogutvikling».

- Etstudiumi «globaliseringogutvikling»måi sannhet væreglobaltorientert, det vil siprimært
fokuserepåområderutenfor Norden/EuropaogUSA.Selv om «vestlige»forhold naturligviser
viktigefor å forstådagensverden,mådet væreafrikanske,asiatiskeogsør-amerikanske
erfaringerogproblemersomstår i fokus,ellersfortjener ikkeprogrammeten tittel medglobale
pretensjoner.Dettemåreflekteresbådei programmets empiriskeinnhold(casestudierpåulike
emner),i de fagligeperspektiveneog i forelesernesfagligekompetanse(jfr. prinsippetom
forskningsbasertundervisning).Det finnesandremåter å operasjonalisere«det globale»påsom
etter komiteensoppfatningikkekanværegrunnlagfor et fullverdigfagligprogram:i) presumtivt
universelle(«geografiløse»,«ekstrasosiale»)modeller avverdensompretendererå forstå
globaliseringogutviklinguavhengigavempiriskekontekster,og ii) orienteringersomav
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epistemologiskeeller idealistiskeårsakertolker verdengjennomvestligeogkanskjesærlig
nordiskeerfaringer(velferdsstatetc.).Framforåutforskeverdenperse(egenartenog
kompleksiteteni pågåendeglobaliserings-ogutviklingsprosesser)tendererbeggedisse
orienteringenemot å leggeen «vestlig»optikk påverden.Selvom depretendererå være
«globale»,er det egentligdet (antatt) «universelle»somer i fokus.

- Realkompetanseinnebærerikkebareakkumulasjonavkunnskapermenogsåutviklingav
ferdigheter.Et fagligintegrert studiumvil i segselvgi ferdigheterettersomstudentene
internalisererbestemteorienteringermot virkeligheten,menmankanstyrkedenne
kompetansenytterligerevedå leggesærligvektpåmetodiskeaspekter.Komiteener spesielt
opptatt avmulighetenesomliggeri å integrerefeltarbeidsøvelserogutenlandsoppholdi BA-
studietpåulikenivåer.

Komiteenavsluttetsitt arbeidultimo januar2014medet notat somkonkretisererto modellerfor en
ny BA-gradi «Globaliseringogutvikling»:i) et integrert løp innengeografiogsosialantropologisom
kvalifiserertil masteri utviklingsstudier(dagensMPhil-programmer)samtbeggedisiplinene,eller ii)
envariantavdagensprogramstruktur,menmedgeografi ogsosialantropologii en fagligintegrert
«grunnpakke»(detre første,obligatoriskesemestrene)ogderetter spesialiseringi énavdisiplinene–
kvalifiserendefor Mphil-programmeri utviklingsstudier samtentengeografieller sosialantropologi.
Komiteenskissererogså,menhar ikkeutredet i detalj, en tredje modell– et studiummedden
integrertegrunnpakkenfra modell2 sombasisogderetter en flerfagligorienteringgjennomat
studentertar utviklingsorienterteemnervedandreinstitutt. Dette løpetvillekunkvalifiserefor
MPhil-programmene.Komiteenhar lagt stor vekt påutviklingavferdighetsaspekteri allemodellene:
Systematisktreningi feltmetodikk,akademiskskrivingsamtintegrasjonavstudentenes
utvekslingsoppholdi det fagligeopplegget.Vimener de foreslåttemodellenevil gi studenteneen
megetsolidkompetanseinnen«globaliseringogutvikling»medtankepåarbeidslivet,og lanserer
altsådette somet alternativtil dagensprogram.

Planer2014
Vårprioritet i 2014er å bidratil å få påplasset fagligforsvarligBA-programi «Globaliseringog
utvikling»,samtvidereutviklede læringsmiljøaspektenesomer diskutertovenfor.Nårdet gjelder
førstesemesterstudiet,slutter instituttet segtil denkritikkensomkommerfra enkelteandreinstitutt
nårdet gjelderformatet for SV100.Problemeneer på mangemåteranalogetil desompregerBA-
programmeti utviklingsstudier:Studenteneorienteresom helespekteretavsamfunnsvitenskapelige
metoder,menemneter hverkenomfattendenokeller tilstrekkeligfagligintegrert til at dekanlære
påen slikmåteat kunnskapenblir operativ– bestemte metodiskeorienteringer.I tillegger det også
knaptmedplassinnendagensformat til å få fram fagenesmetodiskeegenart,i vårt tilfelle
etnografiskmetode.Pådenannensideservi ogsånytten avat studentenefår engenerelloversikt
overvariasjoneni samfunnsvitenskapeligetilnærminger.Instituttet ønskerå avventedenbredere
debattenom Ex.Phil.’srolle i førstesemesteretfør vi tar stillingtil om det er bedreå utvikleet eget
metodeemnei stedetfor SV100,evt. i samarbeidmed nært beslektededisipliner.


