Studentevaluering - mevi 211

Gruppe: 1 0g 2
Seminarleder: Marie Elise Fonnes

Evalueringen er gjort enkeltvis av hver studeritdeminar. | tillegg har vi diskutert faget i
plenum.

Undervisningen/seminargruppene:

Mange uttrykte at de var stort sett forngyd meel&sningene, men at det noen ganger burde
veert definert eller forklart de begrepene og temisom blir brukt. Noen skrev ogsa at de
gnsket det var mer tekst pa PP-presentasjonenatstilan ikke trengte a notere sa mye.
Gjesteforelesningene har fatt god tilbakemeldiragefesningene som handlet om britisk
pressehistorie og alternativpressens historidiolikket frem som sveert gode og engasjerende.

Tilbakemeldinger pa seminargruppene var at diskissielen fungerte veldig bra, men noen
ganger gikk det litt vekk fra faget. | tillegg vaet positivt at man delte inn i sma grupper
farst, far man tok diskusjonen i plenum. Samtidigylste noen at diskusjonsdelen noen
ganger ble svekket av at studentene var darligefedt. Et par studenter etterlyste diskusjon
av starre spgrsmal slik de man kan fa pa eksamen.

Pensum:

De fleste er forngyd med pensumet i faget. Noenesaflere eksempler fra andre land enn de
som er pa pensumet. Noen av studentene gnskehatdaske delene av faget ble mer
knyttet til utviklingen i dag (blant annet temaeipplaerjournalistikk). Pensumet pa engelsk
ble ogsa sett pa som vanskelig.

Arbeidskrav/arbeidsmengde:

Noen uttrykte at de var misforngyde med at semipéene ble oppstykket. Den obligatoriske
oppgaven ble sett pa som leererik, men studentesiepogsa & fa kommentarer fra de andre
studentene. | tillegg @nsket noen av studentedetatar mer obligatoriske arbeid i faget.

Annet:

Flere gnsket & ha alle tekstene i et kompendium.



