Emnerapport varsemesteret 2015
KJEM140

Fagleerers vurdering av gjennomfgring

Praktisk gjennomfgring

Undervisninga vart gitt i form av fgrelesingar og
gruppegvingar. Det var planlagt 54 timar (27 dobbel

forelesingar med gjennomgang av pensum (nytt stoff)

dobbelttime vart avlyst. Siste manaden far eksamen
gitt 8 timar (4 dobbelttimar) fgrelesing/diskusjon
repetisjon av pensum og gnskereprise av fgreslatte
studentane.

15kollokviera2timarvartarrangerte perstudent
studentvardetobligatoriskframmgtepaseksavko
Kollokvieoppgavene vart henta fra leereboka.

Midt i semesteret var det gitt ei obligatorisk oppg
innlevering.Denobligatoriske oppgavainneheldtop
same slag som i ein avsluttande skriftleg eksamen s
gving der eit IT-verktay vart nytta for & gjera svee
kvantemekaniske utrekningar.

| lgpet av farelesingane vart det ogsa gitt demonst
pa litt meir omfattande kvantemekaniske utrekningar
som var med i det obligatoriske oppgavesettet.

NB! Dei to farste vekene av kurset mgtte studentar
Nano-programmet pa fgrelesingar og kollokvier.

Strykprosent og frafall

26studentarvaroppmeldtetileksamen.18-23stude

til farelesingar dei farste vekene. 22 studentar fu
kollokvieprogrammet med obligatorisk frammgte. 24 s
leverte obligatorisk oppgave og fekk denne godkjent

Kommentar: Det var ein liten oppgang i talet pa stu
samanliknamed aretfar. Varen 2014 var 23 studenta
til undervisning, og 19 studentar fullfarte
kollokvieprogrammetogleverte ogfekkgodkjendobl
oppgave. Frammgte pa eksamen var likevel litt lagar
fjor.

20 studentar mgttetilavsluttande eksamen. 19 fekk
Ein student strauk pa eksamen. Det var dermed 5% st
dei frammgtte. Til samanlikning mgtte 21 studentar
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avsluttande eksamen varen 2014. | fjor strauk 9,5 %
studentar) pa eksamen.

Karakterfordeling

Prosentfordeling blant dei som fekk bestatt: A5 (2
(20%), C 5 (35%), D 1 (5%), E 2 (10%). Uvanleg mang
dette aret, vanlegvis far gjerne eit par studentar
Gjennomsnittskarakteren var B/C. Dette er litt betr
fjor.

Studieinformasjon og dokumentasjon

"Mi Side" vart brukt til formidling av informasjo
Farelesingsplanar, pensumliste, gvingsoppgaver (og
fasit/lgysingsforslag), kollokviegrupper, samt info

og tilbakemelding om obligatorisk innlevering.
Farelesingspresentasjonar vart ogsa lagde ut pa
studentportalen, stort sett i forkant av sjglve
farelesingane.ltilleggkunnestudentanelastaned
eksamensoppgaver (sju sett inkludert praveeksamen v
2012) og obligatoriske oppgaver (tre sett) med komp
loysingsforslag.

Tilgang til relevant litteratur

Pensum er definert ut fra falgjande leerebok: Atkins
Paula, Elements of Physical Chemistry, 6. utgave. S
vartogsatilradde dskaffaseg"SolutionManual"s

med denne leereboka. | tillegg var ei bok fareslatt
alternativ lesing, men denne boka dekkjer berre avg
deleravpensum: Hanssonog Green: Introduction to
Thermodynamics. Det vart gitt forslag til diverse
nett-ressursar undervegs.

Fagleerers vurdering av rammevilkarene

Lokaler og undervisningsutstyr

Auditorium IV i Realfagbygget vart brukt til fgrele

| dette auditoria er det god plass til alle student
giekk pa kurset, sjglvideifarste vekene av semes

vi hadde gjestestudentar fra Nano-programmet. Elles
audiovisuelle hjelpemidlar tilgjengelege. Grupperom
Kjemisk institutt vart brukt til kollokviegruppene.
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All programvare til molekyl- og orbital-visualiseri
enkle kvantemekaniske utreknlngarsom ernyttapak
fritt tilgjengelege og nedlastbare fra nettet. Dett
bade IT-verktgy nytta til obligatoriske innlevering
demonstrasjonar pa farelesingane.

Andre forhold

Ingen.

Fagleerers kommentar til studentevalueringen(e)

Metode - gjennomfaring

Lenke til evalueringsskjema vart sendt ut til alle
studentane.

Oppsummering av innspill

Ca. 13 av 26 eksamensoppmeldte studentar har gitt
tilbakemelding.

Tilbakemeldingane fra studentane eri hovudsak posi
detgjeldfgrelesingane.Frammgteharvoreca.55-7
over heile semesteret, litt hggare enn varen 2014.

Frammgte pa kollokviene var hggt, men det ma ein ve
takka det obligatoriske opplegget. Tilbakemeldingan
studentane er gode nar det gjeld kollokviene.

Studentane meiner at kontakten med kursansvarleg ha
god. Dei meiner ogsa at er passe i hgve til andre k
Kjemiskinstitutt. Detstorefleirtalet(12av13)

at dei har god nok bakgrunn for a ta kurset.

Ogsalarvartstudentanespurdeomelnburdehatt
fleire obligatorisk element pa kurset. Dei aller fl
meiner at det er passe obligatoriske element pa kur
(obligatorisk innlevering og 6 obligatoriske kollok
totalt 15). Eit par studentar kunne likevel tenkt s
ekstra obligatorisk innlevering som dekkar viktige
slutten av kurset.

Generelt er dei fleste studentane nggde med undervi
| giennomsnitt fekk leereboka middels god til god "'s

Fleirestudentarharpépeikaatdetermangetypogr
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kompensert med a gjera trykkfeillister tilgjengeleg
MiSide. Det er nemnt at boka er knapp i framstillin
til og at det hadde vore bra med fleire deme.

Ev. underveistiltak

Innsamlingavtrykkfeilileerebok, «SolutionManual
pa nettsidene til forlaget. Mange bidrag fra studen
Oppdatert lister med trykkfeil blir sendt til forla

(igjen).

Fagleerers samlede vurdering inkl. forslag til forbe

KJEM140 innfgrte varen 2012 for farste gong molekyl
fysikalsk kjemi far klassisk makroskopisk termodyna
alle studentaneibachelorstudietikjemi. Erfaring

fire gonger gjennomfgring er for det meste positive

Kollokviene var delvis obligatoriske ogsa i ar med
obligatorisk frammagte pa 6 av 15 kollokvier.
Kollokweoppgaveneerframlels hentafralaereboka
a supplera med alternative oppgaver er igjen utsett

Teorien for "ordentlege” kvantemekaniske utrekninga
utanfor pensum i KJEM140. Likevel kan ein bruka IT-
til slike utrekningar pa enkle molekyl pa KJEM140.
demonstrasjonar vart viste, men barrieren forapro
sjalv blir fort for stor for mange. | ar fekk stude
tilgang til ei farste utgave av enklare og tydlegar
oppskrifter/prosedyrar for a gjennomfzre utrekninga
utvalde molekyl i fellesskap eller pa eige hand. De
vera motiverande for & laera meir kvantemekanikk og
nyttige resultat salenge ein held seg til enkle sys

blir gjort merksam pa avgrensingar ved metodane og
ikkje tar for mykje av tida pa kurset.

Pensumlistavartrevidertlittihgvetilvaren201
avlesestoffvartstrammalittinnetterforslagfr
varen 2014,

Framleis er det gnskjeleg med litt fleire praktiske
demonstrasjonsforsgk.
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Emneevaluering

Hvor stor andel av forelesningene har du fulgt?

Ingen 0%

Feerre enn 25%

25-50% 0%

50-75%

Mer enn 75%

0% 25% 50% 75% 100%

Hva var hovedarsaken til at du ikke deltok pa flere forelesninger?

Leser best pd egenhand 0%

Manglende motivasjon 0%

Lite utbytte av forelesningene 0%

Kollisjon med annen undervisning: 0%

Andre grunner —
0% 25% 50% 75% 100%

Har du forberedt deg til forelesningene?

Nei 0%
Sjelden
Av og til
Som regel
Alltid
0% 25% 50% 75% 100%

Klarhet i fremstillingen. 1 til 5, der 1 er meget uklar og 5 er meget klar.

1. Meget uklar 0%
2 0%
3 0%
4

5. Meget klar

0% 25% 50% 75% 100%
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Hvordan har laeringsutbyttet av forelesningene vaert? 1 til 5, der 1 er sveert

lavt leeringsutbytte og 5 er sveert hgyt laeringsutbytte.

1. Sveert lavt lzeringsutbytte

2

3

4

5. Sveert hgyt leringsutbytte

Hvor stor andel av regnegvelsene har du fulgt?

Ingen

Faerre enn 25%

25-50%

50-75%

Mer enn 75%

0%

0%

25%

50%

75%

100%

25%

50%

75%

100%

Hvordan har laeringsutbyttet av regnegvisene veert? 1 til 5, der 1 er sveert
lavt og 5 er sveert hgyt leeringsutbytte.

1. Sveert lavt utbytte

2

3

4

5. Sveert hgyt utbytte

0%

0%

25%

50%

75%

100%



Hvor stor del av oppgavene har du gatt gjennom pa egenhand?

Ingen

Noen, men faerre enn 25%

25-50%

50-75%

75-100%

0% 0
2
0% 0
6
6
0% 25% 50% 75% 100%

Hva syns du om leereboken? 1 til 5 der 1 er svaert darlige bgker og 5 er

svaert gode bgker.

1. Svaert darlige
2
3
4

5. Sveert gode

0% 0

0% 0

5

——— 9

0% 0
0% 25% 50% 75% 100%

Hvordan har kontakten med foreleser veert? 1 til 5, der 1 er svaert darlig
kontakt og 5 er svaert god kontakt.

1. Svaert darlig
2
3
4

5. Sveert god

0% 0
0% 0
0% 0
0% 0

0% 25% 50% 75% 100%



Hvordan synes du omfanget av dette kurset har vaert i forhold til andre kurs
du har tatt ved Kjemisk institutt?

1. Altfor lite
2. For lite
3. Passe

4. For stort

5. Alt for stort

Kjem140?
Ja

Nei, jeg mangler emne(ne) /kunnskap i:

0%

0%

—

0%

0% 25% 50% 75% 100%
Har du tilstrekkelig faglig bakgrunn til 8 ha utbytte av undervisningen i
0% 25% 50% 75% 100%
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