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1. Innledning

Her falger en evaluering av prosess og resultateKill 29 i Teknologiledelse varen 2016. |
folge kontrakten skal hvert kurs/kull og de indivedle samlingene evalueres. Resultatene fra
samlingene rapporteres og diskuteres internt irfggmen og sendes summariskAidisco
Learning.

En omfattende evalueringsrapport ble utarbeidetr ett Kull 1 ble uteksaminert. Den
foreliggende evalueringsrapporten falger oppseftat denne, men inneholder ikke de
omfattende formuleringene om studiets bakgrunmatuhog formal. Heller ikke de allmenne
refleksjonene om metodikk er tatt med her.

Til kull 29 ble det tatt opp 25 studenter, og 2érgjomfarte kursarbeidet. Det vil si en
giennomfgringsrate pa 96 prosent. | tillegg varserdent som tidligere har gjennomfart de
obligatoriske arbeidskravene oppmeldt til eksankannneandelen pa kurset var 24 prosent
(6 av 25). Alle de 25 som var eksamensoppmeldtenédteksamenTo av studentene fikk

ikke bestatt eksamen, som fgrer til en total gjemizwingsrate pa 92 % for kull 29.

Leererkrefter og stattepersonale har veert:

* Professor Harald Seetren, Institutt for administnag)g organisasjonsvitenskap, UiB.
Harald Saetren er fagansvarlig for prosjektet.

» Professor Jan Thorsvik, Institutt for statsvitemskg ledelsesfag, Universitetet i
Agder (UiA).

* Professor Emeritus Torodd Strand, Institutt for adstrasjon og
organisasjonsvitenskap, UiB.

» Forsker emeritus Terje Steen Edvardsen, Haraldsplekonale Hagskole.

» Seniorkonsulent Rune Assmann, Administrativt fangkfond (AFF).

* Farsteamanuensis Tore Hillestad, Institutt fort8geog Ledelse, Norges
Handelshgyskole (NHH).

» Vitenskapelig assistent og EVU-koordinator, Ulrikgehill, Institutt for

administrasjon og organisasjonsvitenskap, UiB.
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1.1 Helgesamlingene

Som vanlig ble det gjennomfgart tre helgesamlindggerigen. Det ble i tillegg avholdt et
eksamensseminar i juni i forbindelse med eksamétivitetene pa disse samlingene var
rettet mot de tre undertemaene for kurset (Orgajusateori, Ledelse og organisering, og
Teamorganisering)g det ble lagt opp til en veksling mellom forelesyer, diskusjoner og
gruppearbeidForelesninger for & gi oversikt og ta opp spesielle deler asfafiet,
gruppearbeid og diskusioner for & engasjere den enkelte og for & kunne trekk#entenes
erfaringer inn i leeringen. Studentene ble inndfdti basisgrupper som arbeidsgrupper pa
samlingene, i diskusjonsgruppene pa nettet ogrfoeia statte og erfaringsutveksling.

Gruppene ble sammensatt med sikte pa variasjdeidaplass og kjgnn innen hver gruppe.

Forméalet med samlingene er blitt formulert slik:

- Skape en trygg sosial atmosfeere

- Gjagre studentene fortrolig med Addisco portalen.
- Gi viktig input og "liv” til fagstoff

- Indikere nivaet av faglige krav i kurset

Professor Jan Thorsvik hadde hovedansvaret fatlefgesnling og underviste i tema 1,
Organisasjonsteori. Per Hegli, Kristina Burova agepresentant for handel og kontor
var innom for & gnske studentene velkommen lgrdagem. Fgrste samling ble avholdt
helgen 29.-30. januar, men fredagen matte avlyaadnilersitetet ble stengt pa grunn av
uveer. Andre samling ble gjennomfart av ProfessaoaldeSaetren, som underviste i
undertema 2, Ledelse og organisering. Professoriitmd orodd Strand og Forsker
Emeritus Terje Steen Edvardsen hadde forelesnlagisgen pa samlingen. Andre
samlingen var helgen 11. - 13. mars. Pa tredjeisgrfireleste Professor Harald Saetren i
temaet Makt og Konflikt pa fredagen, mens restehelgen som gikk pa
Teamorganisering ble gjennomfgrt av Rune Assmanhoog HillestadSamlingen ble
avholdt helgen 22.-24. april. Eksamenssamlingemgjelenomfart den 29. mai, og ble
ledet av Harald Seetren. EVU-koordinator Ulrikke iBdfisto pa alle samlingene.
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2. Vurdering av aktivitetene
Det ble gjennomfart en evaluering etter hver sagnied hjelp av et spgrreskjema. Resultatet

fra evalueringen viser at studentene genereltrawfal med kurset og samlingene.

Figur 1: Studentenes vurdering av samlingene

Skala fra 1-6, der 1 er darlig og 6 er sveert godt.

6

H Fgrste samling

B Andre samling

W Tredje samling

Figur 2: Vurdering av leererkreftene etter samlinger

Skala fra 1-6, der 1 er darlig og 6 er sveert godit.

6

5 1

4 1

m Utbytte av forelesninger

3 - M Faglig leder sosialt

2 -

1 -

Ferste samling Andre samling Tredje samling

Studentevalueringene ma generelt sett — sammenligredl tilsvarende fra ordinsere
heltidsstudenter - sies a ligge pa et hayt niveeb#t det gjelder faglige og sosiale aspekter
ved kurset.
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Kvalitative utsagn fra Kull 29:

Foarste samling:
Hva var bra:
e Meget bra foreleser
e Organisering av kurset er meget profesjonell
e Faglig innholdet er veldig interessant
e Brainformasjon i forkant
e Synes f@rste samling var veldig bra
e Engasjerende foreleser
* Det var som forventet
e Fagleerer: perfekt
e God foreleser
* Sentralt bosted
e Hyggelig med vitnemalsmiddagen
e Foreleser: Fantastisk person med billedlig fremstillingsevne
*  Braopplegg ©
e Dyktig foreleser
e Veldig engasjert foreleser

e Dyktig og engasjert foreleser som gj@r samling bdde interessant og spennende

RAd til faglaerere/arranggrer:

e Bedre plass i et auditorium
e Hdaper vi far gode grupperom

e Tydeligere instrukser til gruppearbeid

Andre samling:
Hva var bra:
e At vi har forelesere som har skrevet bgkene
e Godt organisert og giennomtenkt
e Godt forberedt og tilrettelagt
e Bra forelesninger

e Bra d ha forelesere som har skrevet pensumbgkene
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* Det meste er bra

e Likte energien og engasjementet til foreleser
e Sosialt med god samhold

* lokaler og mat ©

e Gode forelesere

* Veldig bra!! @

e Dyktige forelesere

e Veldig bra organisert

RA&d til faglaerer/arranggrer:

e Gjerne mer stimuli til egentenkning. Det G sette teorier ut i praksis er viktig siden vi alle har
arbeidserfaring. Mer gruppearbeid og oppgavelgsning!

e Kunne hatt noe stgrre rom for dpen debatt

*  @nsker § starte tidligere pd fredager og avslutte lgrdag

e Mer konkret og bruke mer eksempler fra hverdagen, mindre faguttrykk.

e Kanskje mer saksarbeid (slik som Volvo caset)

e Flere eksempler knyttet til teori

Tredje samling:
Hva var bra:
e Bra forelesere
e Veldig bra at deltakere som tidligere ikke snakket sG mye delte sine erfaringer
e Veldig dynamisk
e Engasjerende og leererikt. Bra med pauser. Servering flott. Lokaler.
e Arbeidsmengde. Bra forelesere.
e Bra forelesere, kanskje beste samling hittil.
e Forfatterne som forelesere
e Veldig engasjerende forelesninger.
e Flott G bruke forfatterne som forelesere

e Veldig bra forelesere. Interessant innhold.
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2. Nettaktiviteter
Pa den fagrste helgesamlingen ble det gjennomfert kemt felles innfgring i
oppleeringsplattformen Addisco Learning hvor en g@mngang av oppsettet og

innleveringsfunksjon ble gitt. Kurskoordinator Wke Schill hadde oppleering i plattformen.

Generelt om Kull 29 sin nettaktivitet

Portalen ble brukt som informasjonskanal og tilléwering av oppgaver. Studentene var
forngyde med portalen. Det har veert et diskusjonsfiop men det ble kun brukt av
koordinator. Det ble oppfordret til & bruke foruntéta stille bade faglige og praktiske
spgrsmal, men studentene sendte heller meldingektditil koordinator.Det bgr fortsatt

oppfordres til & bruke forumet som laeringsarentil @gfaringsutveksling til neste semester.

3. Innleveringsoppgaver
Deltakerne pa Kull 29 har stort sett fulgt opp awdringsdatoene og overholdt tidsfrister. Det
var likevel en del som ba om utsettelse pa en @le&v oppgavene. Fristene ble presisert i
starten av semesteret, og seerlig for den sisteamgmgsom var naer fristen for godkjenning
av obligatoriske krav for a kunne ga opp til eksaniget er viktig at dette fortsatt blir tydelig

presisert.

Nivaet pa oppgavene har veert bra, og mestepartestugentene har vist gode analytiske
evner og en tydelig forbedring igjennom semestefetundige tilbakemeldinger og
giennomgang av den fgrste og andre oppgaven i pldse godt mottatt, og sa ut til & bidra

til en forbedring til de pafalgende innleveringsgppene.

Addisco/FLT/UiB Kull 29 Var 2016




4. Eksamensresultater og gjennomfgringsrate

Eksamensresultat for Kull 29

Tabell 1: Karakterer, samlet kull 29

Karakter Antall

4

B 7

C 6

D 4

E 2

F 2

Totalt 25

Snittkarakter C

Aritmetisk gj. snitt 3,04

Tabell 2: Gjennomfaringsrate

Andel av kandidater bestatt eksamen av alle pameldt

Kull 22

Kull 23

Kull 24

Kull 25

Kull 26

Kull 27

Kull 28

Kull 29

64 %

93 %

97 %

96 %

88 %

91 %

9509

92

Beste, Kull 18: 100 %

Darligste, Kull 11: 53 %
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Tabell 3: Karakterer, samlet Kull 2-29

Kull | Kull | Kull | kun | Kull | Kull
Karakter Kull 2 | Kull 3 | Kull4 | Kull5 | Kull 6 | Kull 7 | Kull 8 | Kull 9 10 11 12 13 14 15
A 1 2 1 - - 2 - 1 - - - 1 1 2
B 7 7 6 4 3 4 7 4 3 1 2 4 2 10
© 5 4 8 12 | 13 | 12 | 12 5 3 6 7 8 7 7
D 2 4 6 8 6 4 8 7 9 4 7 7 6 4
E - 3 R 1 3 3 5 5 - 3 - 1 3 -
F 3 3 R R - 3 - 1 6 3 - 3 1 -
Total 18 23 21 25 25 28 32 23 21 17 16 24 20 23
Shittkarakter C C C C C C C D D D C C D C
Modal
el B c c c c c c D D c c c D B
g‘jr';rr:‘iftt's" 289 | 265| 31 | 276 | 264 | 261 | 2,66 | 239 | 1,86 | 1,94 | 269 | 25 | 2,45 | 343
Karakter Kull |Kull |Kull |Kull \Kull |Kull |Kull |Kull [Kull [Kull |[Kull [Kull Kull | Kull
16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28 29
A - - - - 2 3 3 8 2 1 2 3 1 4
B 3 3 3 6 7 11 4 7 8 8 7 9 7 7
© 5 8 9 7 3 5 8 8 15 8 4 5 6 6
D 5 8 6 1 4 2 1 3 3 6 6 2 3 4
E - - 1|- 0 1 0 0 0 0 3 1 2 2
F 2 2]- 1 2 3 3 0 0 0 0 0 0 2
Total 15| 21| 19| 15| 18| 24| 19| 26| 28| 23| 22| 20| 19| 25
Snittkarakter | D | cD | C c c c c B c c c B c c
I':"Oda' cb | c D C B B c |ac| c |BCc| B B B B
arakter
g‘jr';rr:‘iftt's" 2,47 | 248 | 2,74 | 313 | 306 | 3,08| 3 | 3,77 3,32 | 317 | 2,95 | 3,55 | 3,11 | 3,04
9
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Gjennomsnittskarakter for kull

Figur 3: Gjennomsnittskarakterer TEK kull 2-29
Skala fra 0 til 5. Verdien 0=F, 1=E, 2=D, 3=C, 468 5=A.

A INEEAN
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2 3 414 5 6 7 8 9 10 11 12 12 141 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28 29
KULL

Gjennomsnittlig sluttkarakter for kull 2 til 29 bgr mellom C og D. Kull 10 har hatt svakest
resultat med et snitt pa 1,96 mens kull 23 har dettbeste resultatet med 3,77. For alle kull
samlet er gjennomsnittskarakteren 2,84 — altséurater C-snitt. Snittet for Kull 29 pa 3,04

er hgyere enn gjennomsnittet.
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5. Generelt om gjennomfgringen av Kull 29

Studentene i Kull 29 gjennomfarte studiet pa enrsvifredsstillende mate. 23 studenter
bestod eksamen varen 2016. Karakternivaet er godtet pa 3,04 — tilsvarende karakteren
C, er over gjennomsnittet for kurset. Kull 29 hagrv engasjerte og interesserte, og har deltatt
aktivt i forelesningene med spgrsmal og diskusjoned forelesere. Til tross for en litt darlig
start med avlysning pa grunn av uveer og mangleone— ble det raskt rettet opp i og den
generelle stemningen pa kurset har vaert god. Renele har gitt uttrykk for at det har veert
en hyggelig gjeng a jobbe med. Det er ogsa gledekg at flesteparten har lagt ned en god
innsats, og at nivaet pa innleveringsoppgavene higigere i lgpet av semesteret. Dette

gjenspeiler seg i gode eksamensresultater.

Det har veert neermere fullt oppmate pa alle samiieg&tudentene har gitt sveert gode
tilbakemeldinger pa samlingene, bade faglig ogasbsForelesninger fra forfatterne av

pensumbgkene ble sveert godt mottatt.

Studentene har levert inn 3 obligatoriske oppgagter stramme tidsfrister. De fleste har
holdt seg til disse fristene, men noen har maéattfettelser. Det er veldig viktig at det blir
presisert at de ma holde seg til fristene, badeopgdtart og underveis i semesteret. Det kan
ogsa gjerne fortsatt understrekes at det er viktigarte lesingen av pensum tidlig, og a vaere

forberedt til samling.

Bergen, juni 2016

Harald Seetren Ulrikke Schill

Professor, prosjektleder EVU - koordinator

11
Addisco/FLT/UiB Kull 29 Var 2016




